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O autorkach a autorovi

RNDr. Tereza Freidingerova,
Ph.D.

Analyticka obecné prospéS$né spoleCnosti
Clovék v tisni a védeckéa pracovnice Fakulty social-
nich véd Univerzity Karlovy se zabyva zejména stu-
diem vietnamské diaspory v Cesku. Doktorat ziska-
la v oboru socidlni geografie a regionalni rozvoj na
Pfirodovédecké fakulté Univerzity Karlovy. Béhem
studii téz stravila semestr na Université Sorbonne IV
vPariZianaVietnam National University — University
of Social Science v Hanoji. BEhem své védecké pra-
xe realizovala vyzkumy v fadé zemi véetné Ceska,
Vietnamu, Ukrajiny, Polska nebo Némecka vénujici
se feSeni otdzek migracnich tendenci, rozhodovani
k migraci, transnacionalnich vazeb, remitenci, dru-
hé generace i neregulérni migrace, a to predevsim
v kontextu migrace z Vietnamu a Ukrajiny. V knize
Vietnamci v Cesku a ve svété: migracni a adaptacni ten-
dence (SLON, 2014) zkoumala vliv faze migrace na
vnimani rodné aimigracni zemé a nasledné migracni
strategie Vietnamct. Vyucuje kurzy Novindr a mensi-
novd témata: Média a migrace na FSV UK a Migrace v
jihovychodni Asii na Metropolitni univerzité Praha.
Jako hostujici lektorka prednasi téZz na Univerzité
Komenského a Ekonomické Univerzité v Bratislave.

[ 4

Peter Ivanic

Clen a programovy manaZer novinaiské ini-
ciativy Svet medzi riadkami, jejiZz cilem je prispét
k rozvoji tzv. globdlni Zurnalistiky na Slovensku.
Jako externi vyucujici vede dva pfedmeéty na Katedre
zurnalistiky Univerzity Komenského v Bratislavé —
Globdlne vyzvy (nielen) pre Zurnalistov a Globdlna roz-
vojovd Zurnalistika. Kromé toho je jednim z editort
specializované sekce HN Globalne v jednom z nej-
vétSich slovenskych novinovych portald, spoluauto-
rem a lektorem novinatského online tréningu Media,
Migration and Minorities z dilny Minority Rights
Group International, analytikem globalnich otazek v
souvislosti se Zurnalistikou. Je taktéz spoluautorem
studie o medialnim pokryti migrace v Ceské repub-
lice, Estonsku a na Slovensku. Studoval politologii
na Univerzité Komenského v Bratislavé a aktualné
studuje historickou sociologii na Univerzité Karlove.

Adéla Jureckova, M.A.

Vedouci Programu migrace v obecné prospésné
spole¢nosti Clovék v tisni, analyti¢ka a ptileZitostna
publicistka. Ve své praci se zaméfuje na komunikaci
témat migrace a integrace, zvySovani kapacit novi-
nafl, vztahy s médii a je jednou z vyucujicih kurzu
Novindf a mensinovd témata: Média a migrace pro stu-
denty zurnalistiky na FSV UK. Je spoluautorkou stu-
die o medialnim pokryti migrace v Ceské republice,
Estonsku a na Slovensku. Vystudovana politolozka
a sociolozka se také vénuje némecké politice a spo-
le¢nosti a ¢esko-némeckym bilateralnim vztahtim.
Vystudovala magistersky obor politologie a sociolo-
gie na univerzité v Pasové a v ramci programu mezi-
narodniho parlamentniho stipendia (IPS) pracovala
pét mésich v némeckém spolkovém snému. Po na-
vratu do Ceské republiky pracovala v oblasti medial-
ni komunikace a PR pro Velvyslanectvi SRN v Praze,
Goethe institut a Cesko-némeckou obchodni a prii-
myslovou komoru.



Podekovani

Obsah publikace vychazi z dlouholeté zkuSenosti se
zobrazovanim migrace v medialnim prostfedi au-
torl a SirSich tyml oddéleni Program migrace vzdé-
lavaci sekce Varianty ¢eské organizace Clovék v tisni
a oddéleni Globdlne vzdeldvanie slovenské organi-
zace Clovek v ohrozeni. Av§ak pfiru¢ka by nemoha
vzniknout bez Uzké spoluprace a podpory mnoha
lidi a instituci, kterym bychom radi na tomto misté
vénovali nase podékovani.

Velmi si vazime spoluprace s katedrou Zurna-
listiky Fakulty socidlnich véd Karlovy univerzity, ktera
nam umoznila v ramci svého kurikula otevfit pred-
mét Novindf a mensinovd témata: Média a migrace.
Nase diky patfi zejména vedoucimu katedry docentu
Filipu Labovi.

Velmi dékujeme novinafkim a novinafum,
odbornicim a obornikim na témata migrace a in-
tegrace, medialniho ramovani, diskurzu a jazyka,
ktefi se jako hostujici lektofi podileli na naplni kur-
Zu a z jejichZ prednasek vychazi i obsah nasi pfi-
rucky. Pfedné bychom radi podékovali novinarkam
Magdalené Sodomkové a Markété Zizkové, doku-
mentaristovi Martinu Trabalikovi, expertovi na ne-
navistné projevy v online prostoru Lukasi Houdkovi,
docentce Sylvii Graf z Psychologického tistavu AV CR,
doktoru Martinu Rozumkovi z Organizace pro pomoc
uprchlikiim, doktoru Jifimu Veseckému ze Sprdvy
uprchlickych zafizeni a privodkyni Duong Tran Thuy
Dung ze SapaTripu.

Nase specialni podékovani patfi zejména Tomu
Lawovi z Ethical Journalism Network za odborné
konzultace a recenzentovi doktoru Karlu Cadovi
z Fakulty socidlnich véd Univerzity Karlovy za podnét-
né pripominky.

Neméné vyznamné diky naleZi i Evropské komisi
a jejimu programu Prdva, rovnost a obanstvi za §téd-
rou finan¢ni podporu, diky které jsme mohli tuto
prirucku vydat a realizovat kurz pro studenty Zur-
nalistiky.



Predmluva

,,[Lidé] Ziji ve stejném svété, ale mysli a citi ve svétech riiznych.“

ako novinafky a novinafi si uvédomujeme, Ze

Walter Lippmann, klasik medialni teorie, hovo-
ti ve svém vyroku o skute¢nosti, ktera se tyka i nas
samych. Uvédomujeme si, Ze svét, v némz Zijeme,
je prilis velky, prili§ komplexni, slovy sociologa
Zygmunta Baumana (2004) prilis tekuty na to, aby-
chom jej dokazali plné pochopit ¢i popsat.

Zaroven jsme si vSak jako novinafi védomi ne-
jen spolecenské zodpovédnosti, kterou neseme,
avSak i své povinnosti snazit se pfinaset svému pu-
bliku co nejkomplexnéjsi, nejdiferencovanéjsi, nej-
presnéjsi a nejvyvazenéjsi informace o svété kolem
nas. Informace, které ¢tenaflim, posluchacum d¢i
divdkim umozni ¢init ta nejlep$i a nejpodloZenéjsi
informovana rozhodnuti o vyzvach, jimz jako oby-
vatelé riiznych zemi a celé planety Celime.

Abychom toto dokazali, musime zacit u sebe
a snazit se té slozitosti a tekutosti soucasného své-
ta co nejlépe porozumeét tak, abychom pozdéji mohli
tento obraz tlumocit publiku. K tomu by nam, a také
vam, nasim ¢tendfim a studentlim, mohla pomoci
i prirucka, kterou praveé drzite v rukou.

Nosnym tématem prirucky je sice migrace
a otazky s timto fenoménem spojené, ale mozna se
na nasledujicich stranach dozvime vice o sobé sa-
mych, neZ o tom, co je to migrace.

Kdo jsme my sami, a jak to souvisi s nasim
vnimanim tohoto tématu? Pro¢ vlastné toto téma
vnimame tak, jak je vnimame? My, jako novinafi-
-jednotlivci-lidé i jako novinari — soucast spolecC-
nosti? Jak a proc vlastné vznika to, Ze si o migrantech
(a v tuto chvili si jesté pod timto pojmem predstav-
me kohokoliv), myslime, Ze jsou takovi ¢i onaci, ale
urcité ne stejni jako ,,my*“?

Jakou roli (v pozitivnhim i negativnim smyslu
slova) pfi tvorbé zprav o tomto tématu, vybéru ob-
sahu i formy, hraji medialni domy a jakou my, novi-
nati-lidé v nich? Jaké maji naSe mnohdy nevédoma
rozhodnuti tykajici se témat spojenych s migraci do-
pady na vefejné minéni a vefejnou politiku v zemi?
Jaké dopady ma verejné minéni a politicka diskuze
na nas a nasi novinarskou praci? A co z toho v$eho
vyplyva pro nas novinare?

Prirucka si klade za cil pfinést odpovédi alespon
na nékteré z téchto otdzek. PomizZe nam lépe po-
rozumét zakladnim proménnym a faktorim ovliv-
nujicim prezentaci tohoto tématu. Novindfm tak
umozni hloubéji prozkoumat vlastni roli v procesu
informovani o migraci.

Walter Lippmann

Toto porozuméni v§ak miZeme aplikovat i na
dalsi spoleCenské skupiny. Obzvlasté, pokud jde o ty
,jiné*. Pfi¢emz pod oznacenim ,,jini“ miZeme cha-
pat rizné socialni skupiny, ke kterym se sami ne-
hlasime, které jsou za hranici toho, co povazujeme
za ,,své“, at uz se jedna o migranty, ¢i predstavitele
dalsich mensin.

Ziskané porozumeéni, ale také nové poznatky
spojené s tématem, se pokusime v priibéhu nasledu-
jicich kapitol ukotvit ve vas, ¢tenarkach a ¢tenarich,
pomoci fady pfikladl, ptfipadovych studii, otazek
k zamysleni nebo malych i vétsich cviceni s rliznou
mirou interaktivity.

V neposledni fadé by tato pfirucka chtéla zdu-
raznit skutecnost, na kterou pred téméf sto lety
upozornil jiz zmitovany Walter Lippmann, novinar,
filozof a medialni kritik z po¢atku minulého stoleti,
a to nesmirnou spolecenskou zodpovédnost médii a
novinafl, ktefi v nich pusobi. Zodpovédnost, na kte-
rou bychom neméli zapominat a méli bychom si ji
byt védomi p¥i psani kazdé véty, kterou ptinasi praci
vytvofime a zprostfedkujeme nasemu publiku.

Tim vSim bychom chtéli motivovat studentky
a studenty riznych obord, a pfedev§im budouci i ak-
tivni novinarky a novinare, aby se pokusili vystoupit
ze svého svéta, aby nahliZeli na svét véetné Ceské re-
publiky a jeji spolecnosti z pohledu ,,jinych*, a zacali
tak vnimat realitu zase o néco komplexnéji a zodpo-
védnéji, se zvlastnim analyticko-kritickym dirazem
na ty slabsi, pfezirané a nevyslySené.



, O vSem je nutno pochybovat"

A konecné na zavér Pfedmluvy uvadime to, ¢im
jsme méli tento text zacit, tedy upozornénim.

V prvni fadé nam nic nevérte. Jste pfece novi-
narky a novinari. VSe si ovéfujte, zjistujte, vyhleda-
vejte, hledejte jiné moZné tihly pohledl a vysvétleni,
chybéjici proménné a fakta. NahliZejte na nase slova
v souladu se zasadami kritického mysleni a metoda-
mi zdvofilého zpochybriovani, s potfebnou davkou
descartovské metodické skepse, ktera neni pouze
zakladem racionalismu, poznani a moderni védy
jako takové, ale i kvalitni Zurnalistiky.

De omnibus dubitandum.
0 vSem je nutno pochybovat.

Pfejeme vam pfijemné Cteni a uceni.
Autorky a autofi publikace

Publikace je rozdélena na tfi &asti vénované stejnému tématu z rliznych perspektiv:

V kapitolach 1 a 2 se nejprve vénujeme teorii nutné k porozuméni tématu, o némz publikace pojedna-
va. Hledame odpovéd' na otazku, jak vznika predstava a reprezentace migrace v kontextu médii, a jaky
vliv ma na to, kdo jsme.

V nésledujici kapitole se detailnéji zaméfime na samotny fenomén migrace. Sezndmime se s dulezity-
mi pojmy, tvrdymi daty i mékcimi poznatky.

V dalsi kapitole se jiz pomalu pfesuneme z teoretické roviny do praxe, kde se budeme vénovat specifi-
kdim popisu tématu migrace v Ceské republice v komparativni perspektivé se Slovenskem a Estonskem,
pripadné jinymi zemémi.

A konecné sled kapitol uzavird Zadané praktické téma ve formé samostatnych kapitol s nazvy Jdeme do

terénu a Pracujeme se zdroji dat. V téchto kapitolach najdou studenti praktické tipy a postupy pfi praci
reportéra.

Jak é&ist tuto pfiruéku?

Pri volbé struktury prirucky (a vzdélavaciho postupu) jsme sahli po metodologii evokace-uvédoméni-
-reflexe (E-U-R).

V myslich ¢tendrd se tedy nejprve snazime evokovat, vyvolat v mysli pfedstavu o daném tématu.
Ndsledné ve fazi uvédomeéni evokovanou predstavu dokladame fakty a jasné a odborné definovanymi
pojmy. Ve fazi reflexe poté dané poznatky podporené fakty a definovanymi pojmy vztahneme na sebe,
abychom mobhli identifikovat, co nds s tématem spojuje, a jak bychom na néj mohli uvazené a infor-
mované reagovat.

Vybér metodologie pritom neni samoucelny. Mél by prispét k lepsSimu uchopeni nasledujicich kapitol
a jejich obsahu, a pomoci vam ziskat z této prirucky co nejvice.



Seznam zkratek

AP The Associated Press

API American Press Institute

BIP drZzitel mezinarodni ochrany (beneficiary of international protection)

BSpP drzitel dopliikové ochrany (beneficiary of subsidiary protection)

CTK Ceska tiskova kancelar

EHS Evropsky hospodatsky prostor

EJN Ethical Journalism Network

EJO European Journalism Observatory

EK Evropska komise

EMN Evropska migracni sit (European Migration Network)

EU Evropska unie

FDI primé zahranicni investice (foreign direct investment)

IDP vnitfné vymisténé osoby (internally displaced persons)

IOM Mezinarodni organizace pro migraci (International Organization for Migration)
LN Lidové noviny

MFD Mlada fronta Dnes

ODA oficialni rozvojova pomoc (Official development assistance)

OECD Organizace pro hospodafskou spolupraci a rozvoj (Organisation for Economic Co-Operation

and Development)

OSN Organizace spojenych narodu

PICUM The Platform for International Cooperation on Undocumented Migrants

SSSR Svaz sovétskych socialistickych republik

UNHCR Vysoky komisaf OSN pro uprchliky (The United Nations High Commissioner for Refugees)



1. V krizi poznas media

Cviceni 1.1: Diamant ,,ZURNALISTIKA“ (5 minut)

1. krok: téma (1 slovo)

2. krok: jaké téma je, pozitivni charakteristika
(2 pfidavna jména)

3. krok: co téma pozitivniho ,,déla“ / co se s
nim déje (3 slovesa)

4. krok: véta o Ctyrech slovech o tématu v pozi-
tivni roviné (4 slova)

5 krok: opak véty z kroku 4
6. krok: opak sloves z kroku 3
7. krok: opak pridavnych jmen z kroku 2

8. krok: opak slova z kroku 1

2urnalistika

Postup: Vezméte si tuzku a papir a zamyslete se na chvili nad roli Zurnalistiky. Pomoci techniky dia-
mant doplrite ndsledujici informace o Zurnalistice a poté sdilejte vas pohled s kolegy a kolegynémi.

Vrat'me se na chvili do roku 2015, kdy se Evropa
vzpamatovavala z nejtéz$i financni krize od
2. svétové valky. Socioekonomické diisledky téchto
procesti se na evropskych spole¢nostech jesté ani
nestihly projevit — a z historie vime, Ze dozvuky ta-
kovych ruptur mohou odeznivat celé roky az dese-
tileti — a na obzoru se uz objevila nova, velkou Casti
evropské vefejnosti nepoznand, a navzdory dlouho-
dobé zndmym fundamentim vlastné neo¢ekavana
vyzva spojena s migraci.

Do Evropy se nahle! jednoho léta vypravily sta-
tisice lidi — naraz, v dlouhych zastupech. Obraz sta-
rého kontinentu toho roku ovladlo vSudypfitomné
nesnesitelné horko a aZ apokalyptické vyjevy neko-
necnych fad kracejicich lidi podél evropskych dalnic,
davil na nadrazich v Budape$ti a v dal$ich méstech
lezicich na tzv. balkdnské cesté a uprchlické tabory
ve statech Schengenského prostoru. Obrazky zna-
mé spiSe z humanitarnich krizi, které se v myslich
vétSiny Evropant odehravaly nékde tam, daleko,
nejblize na néjakém neznamém italském ostrove,
se najednou zacaly odehravat tady. Svét se nas dotkl
a téma migrace se ocitlo ve stfedu zajmu. A publi-
kum a média na to musely reagovat.

Tzv. uprchlickd ¢i migracni krize se stala tématem
nejen médii, ale i vyzkuma a analyz, které se zata-
ly zobrazovanim migracnich témat v evropském
medialnim prostoru zabyvat. Analyzy poukazaly na
nékolik zajimavych jevii. Prvnim byl paradox, kdy
se migrace na jednu stranu stala pro média stale ak-
tualnéj$im tématem, ackoliv zdjem o ni ve vefejném
prostoru s ¢asovym odstupem od roku 2015 Kle-
sal. Druhym zasadnim poznatkem byla skutecnost,
ze pribéhy, které média prinaseji publiku napfi¢
Evropou, se lisily a lisi, a to podobné, avsak ne ne-
zbytné stejné?, jako se lisi vefejny diskurz a politic-
ka diskuze v riznych zemich EU (Fengler, Kreulter
2020). Média na zapadé kladou vys$$i dliraz na situ-
aci migrantl a uprchlikd a oteviraji téma pomoci.
Zatimco média ve stfedni a vychodni Evropé se ve
vys$$i mife zaméruji na problémy spojené s migra-
ci, migranty a uprchliky, a na protesty proti nim,
jak se uvadi v analyze z dilny European Journalism
Observatory (EJO) a némeckého think-tanku Otto
Brenner Stiftung (Fengler, Kreulter 2020).

Na misté je tedy poloZit si otazky, co jsou vlast-
né média a Zurnalistika, kterd se tématim migrace
vénuji? A kdo jsme my novinafi v nich? Jaka je role
zurnalistiky a novinaf{ v souvislosti s vyzvami, jako

Ndhle jen z pohledu SirSiho vefejného diskurzu. Pro ty, kdo agendu sledovali, nebyl tento vyvoj prekvapenim.

1
2 Analyza Ve stfedu pozornosti (Pospéch, Jureckova et al. 2019) napf. naznacila, Ze i kdyzZ je v zemich, jako je Slovensko
a Cesko verejny diskurz v tématu migrace podobny, média na téma reaguji odlisné.
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je migrace? Jakym vyzvam Celi novinafi pfi své praci
(ztrata kredibility, média jako nastroj zabavy)? Kdo
jsou nasi ¢tenafi? Jak se chovaji a jak se méni s do-

bou? A jakou moci disponujeme a co miizeme udélat,
abychom ji vyuzivali zodpovédné?

1.2 Co je Zurnalistika a kdo jsme my, novinari?

,,Jsi reportér, ne hvézda. Slouzis lidem, nepanujes. Hledds védeénti, nejsi jeho strdZcem. Znds lidi, ale nejsi pri-
telem vsech. Jsi tady, ale nevidén, jsi ve stinu. Jsi pfitomen, ale nejsi predmétem zprdv, nejsi ten, komu se néco déje.
Nejsi protagonistou novinovych ¢ldnkii. Vénujes se profesi, je to béZnd prdce. Jsi profesiondl, podle jehoZ informaci

si vétsina z nds utvdri svétondzor.“

Aino Suhola, Seppo Turunen a Markku Varis, 2005 (In mediaguide.fi 2015)

KdyZz si do vyhledavace zadame otazku ,,co je to Zur-
nalistika?“, nabidne nam hned nékolik definici. Jejich
spoleénym jmenovatelem je vSak sbér, zpracovani
a Sifeni novinek a informaci ve vice ¢i méné dekla-
rovaném verejném zajmu (infobox 1.3). Podstatou
novinafiny tedy je, Ze pracuje s komunikaty, kte-
ré nas jako publikum informuji o udalostech a je-
vech, jenz se neustale déji kolem nas. V dnesni dobé
se sice muze do popredi dostavat i zabavna funkce
zurnalistiky, ale ta je pfece jen v pozadi za jeji funkci
umoznit publiku porozumét okolnimu svétu. , Cilem
novinafiny je tedy poskytovat obéaniim informace, kte-
ré potrebuji k tomu, aby dokdzali pfijmout ta nejlepsi
moznd rozhodnuti o svych Zivotech, svych komunitdch,
svych spolecnostech a svych vldddch“ (API, nedatova-
no).

Infobox 1.3:
Funkce zurnalistiky

(vybér neni vycerpavajici)

+  Prinasi informace

«  Vzdélava / Siti osvétu
 Interpretuje déni okolo nds
+  Pomaha formovat nazory

« UmoiZriuje existenci demokratickych
rozhodovacich proces(i

« UmoZriuje ménit svét kolem nds

+  Poskytuje zabavu

Typ média jako takovy pfitom nehraje roli. Jak
uvadi Kovach a Rosenstiel (2014) ,,Zurnalistika neni
definovdna technologii, ani Zurnalisty nebo postupy,
které pouzivd, ale nécim zdkladnéjsim: funkci, kte-
rou novinky hraji v Zivoté lidi“. A to se nezmeénilo ani
v dobé internetu. Co se zménilo, jsme my, novinari
ato, kdo jsme (nebo nejsme).

Jak upozoriiuje byvaly feditel Ethical Journalism
Network (EJN) Aidan White, donedavna byla pozi-
ce novinafe pomérné jasné vymezena. Za novina-
fe jsme povazovali nékoho, kdo pracoval pro urcité
médium, kdo mél na to ,,papir* — naptiklad vysoko-
Skolsky diplom, nebo byl ¢lenem organizace sdru-
zujici novinare. To uz dnes neplati a definovani no-
vinare je o poznani sloZzitéjsi (White 2015). Je proto
dilezité najit jiného spole¢ného jmenovatele, ktery
by definoval, kdo je a kdo neni novinar. White v této
souvislosti zdiraznuje vyznam novinarskych stan-
dardg, jak je definuji rizné etické kodexy a definice:
pravdivost, nestrannost, nezavislost na komercnich
nebo politickych zajmech ruku v ruce se zodpoveéd-
nosti (vice naptiklad v Mediaguide.fi 20163) nebo
presnost, vyvazenost, nestrannost a nezaujatost
(vice napfiklad pfirucka Reuters*). Pfesna formulace
se li8i, podstata je stejna.

Pravé tyto standardy a jejich dodrZovani mohou
byt tim, co nas jako novinare spojuje a zaroven odli-
Suje od téch, ktefi se sice slovy Aidana Whita (2015)
,dopoustéji novindrskych ¢inti“ (commit acts of jour-
nalism) — a tedy sbiraji, zpracovavaji a $ifi informa-
ce mnohdy i v upfimném presvédceni o napliovani
vefejného zajmu — ale novinarské standardy, prin-
cipy a hodnoty jsou pro né velkou neznamou. Pouze
novinari, ktefi cti tyto standardy, a tak napfiklad
dokazou svoje nazory a komentare oddélovat od
zpravodajstvi, mohou prispét i k dalsi funkci ¢i roli
novinafl a novinafiny, kterou je podpora a udrzo-
vani divéry vefejnosti v rozhodovaci proces v ramci
spravy véci verejnych (Mediaguide.fi 2016). K tomu

3 mediaguide.fi/mediaguide/journalism-is-a-societal-profession

4 handbook.reuters.com/index.php?title=Standards__and_ Values
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videalnim pfipadé prispivaji pfesnym a spolehlivym
informovanim ob¢and.

Je tfeba dodat, Ze tento atribut definice novi-
nare by nemél byt vymezujici, ale naopak inkluziv-
ni. Jak jsme zminili vySe, délat novinafinu uZz dnes
muzZe skoro kazdy. A stejné tak muze kazdy dodrzo-
vat standardy a principy, které by z néj udélali zur-

1.4 Role a pozice zurnalistiky a novin
spojenych s migraci a vyzvy, jimz Celi

Pfesunime se ale do praktic¢téjsi roviny a zkusme
se zamyslet, jaka je role a pozice Zurnalistiky a novi-
nard u témat, jako je naptiklad migrace (ale nejen u
téch), a jakym vyzvam pritom Celi.

Novinafi jsou jen lidé, z ¢ehoZ vyplyvaji lidské
slabé a silné stranky, zajmy, pfesvédceni, (ne)zna-
losti a predstavy o svété. Zaroven jsou soucasti ur-

nalistu. To zaroven miize byt i jednou z odpovédi na
to, jak si mohou novinari udrZet kredibilitu v zaplavé
,takynovinafa* a ,takyzurnalistiky“. Pravé tim, ze
se budou o to diislednéji drzet jasné a vefejné vyslo-
venych novinarskych standardd. Tak, aby i publi-
kum dokazalo vnimat rozdil.

aF0 pFi pokryvani témat

rd

Cité organizace — média samotného, i s jeho vnitfni
kulturou ¢i svétonazorovym zaméfenim, pfipadné
zajmy majitel. A nakonec jsou soucasti spole¢nosti
a vytvari obsah pro publikum, které tvofi jeji vysek.
Toto publikum ma taktéz urcita o¢ekavani a pred-
stavy o svéteé (infobox 1.5).

Infobox 1.5: Nase mysl ma své mouchy (experiment)

Pfi reflexi role a pozice novinafu pfi informovani o migraci bychom méli zacit u sebe. A to uvédoménim
si, Ze jsme jenom lidé a Ze nase mysl ma své pfirozené limity, jejichZ existenci je duleZité si pfi sbéru,
zpracovavani a Sifeni informaci uvédomovat a neustale pripominat. Tyto limity se vyraznéji projevuji
pravé pfi polarizujicich tématech, resp. tématech, kterd jsou nam tim ¢ onim zplsobem vzdélena ci
blizka (geograficky, kulturné, spolecensky).

Tyto limity si mdZeme ilustrovat na néfem, co s Zurnalistikou zdanlivé nesouvisi. Na optickych kla-
mech. Ty ndm vsak dokazou velmi nazorné poukdazat na nedostatky naseho vnimani a reflexe svéta
kolem nds. A to uZ s novinafinou vieobecné, a s vnimanim a zobrazovanim pfibéhd spojenych s ¢imsi
neznamym, souvisi velmi tzce.

Kterd z &ar je delsi? Které policko je tmavsi? A nebo B?

> 4

> 4

Spravnou odpovédi je, Ze tmavsi policko je
oznacené pismenem A. Nebo Ze by tomu tak ne-
bylo? Ve skute¢nosti jsou, navzdory tomu, Ze to
nas mozek nebere v tvahu, obé policka zbarvend

lplIné stejné. Nevéfite? Podivejte se na ukazku v
tomto YouTube videu — bit.ly/stinova-iluze.

Jde o tzv. Mueller-Lyerovu iluzi. Obé dvé cary
jsou samoziejmé totozné. Problém je, Ze je
budeme vnimat jako rozdilné, i kdyz vime, Ze
takové nejsou. Nema to nic spole¢ného s nasima
ofima. To nas klame nas mozek.

A jak to souvisi s novinafinou? NaSe neschopnost zjistit, Ze jsou obé policka zbarvena stejné&, souvisi
i s tim, Ze naSe mysl uvaZuje Uplné automaticky ne o jakychsi nekonkrétnich navzdjem nesouvisejicich
polickach, ale o Sachovnici, ktera ma urcitou, ndm znamou strukturu. Mysl ndm tak usporadava pri-
chazejici ddaje do nam znamého kontextu, jehoz interpretace v soucinnosti s jinymi vlivy (vdlec a jeho
stin) nemusi byt nutné spravna.
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s migraci dobrym prikladem.

v sobé mame.

Lidé — novinafe nevyjimaje — maji tendenci ge-
neralizovat skutec¢nosti o jinych lidech na zakladé
urcitych zazitych predstav. NaSe zazité predstavy
a jejich vznik souviseji mimo jiné s tim, kdo jsme,
odkud pochazime a podobné. To se tyka i vnimani
a reflexe tématu migrace. Jsme totiZz 1épe vybaveni
k tomu, abychom vé¥ili pfedem danym ,,obrazim ve
svych hlavach, nez abychom dochézeli k tsudkiim
na zakladé kritického mysleni (Wikipedia — Walter
Lippmann). Jde o velmi vyznamné tendence, proto
se této roviné budeme vice vénovat v nasledujici ka-
pitole.

Co dalsiho, praktictéjsiho, vstupuje do rozho-
dovani novinata o tvorbé obsahu? Na osobni tirov-
ni, na drovni redakci nebo na trovni spole¢nosti?
Faktort je cela fada.

Studie naznacuji, Ze to muZe byt naptiklad sna-
ha o vys$si ¢tenost (pocet ,,klik{1*), ktera se mnohdy
muzZe projevit na vy$i mzdy, nedostatek expertizy v
redakcich nebo nedostatek zdroju k tomu, aby re-
dakce mohly pfinaset pfibéhy o daném tématu v celé
jejich komplexnosti. Zaroven jsou redakce a jejich

A nyni si predstavme, Ze bychom takto uvaZovali o tématu, které zpracovavame. | kdyZ jsou oba
tyto priklady jen abstrakci, neni téZké si predstavit podobné mechanismy u komplexnéjsich témat.
Nemluvé o pfibézich, které ndm jsou tim ¢&i onim zplsobem vzddlené, ¢ehoZ jsou témata spojena

| u nich by nam proto méla ,,zablikat kontrolka* a méli bychom upfit nasi pozornost na limity, které

novinafi vystaveni nejriiznéj$im spolecenskym
a politickym tlakim, manipulacim a nenavistnym
projeviim. Ve snaze nerozhnévat publikum mnohdy
misto vyvazeného a podlozeného pokryti tématu ra-
déji ,,podlézaji* o¢ekavanim publika, které v mnoha
pripadech hrani¢i az s dezinformacemi a tzv. fake
news (Pospéch, Jureckova et al. 2019; ICMPD 2017).
Svou roli pfitom sehravaji i socidlni sité se svou
schopnosti katalyzovat nenavist.

Odolavat témto vyzvam a tlakim je vyzvou sa-
mou o sobé, a ne vzdy se to médiim dafi. Ve vysled-
ku se tak i podle vySe zminovanych analyz ukazu-
je, Ze medialni pokryti migrace je Casto zkreslené,
povrchni, zjednodusujici, nedostatecné, ¢i dokonce
$patné ozdrojované, velmi Casto pouze kopirujici
dominujici narativ komunikovany naptiklad politic-
kymi elitami a ofekavany publikem. Migrace je tak
médii dominantné prezentovana a ramovana jako
problém, misto toho, aby se v redakcich na téma po-
divali celostné a vnimali ji jako globalni fenomén,
ktery s sebou nese jak rizika, tak i prilezitosti.

1.6 Kdo jsou nasi Ctenafri? Jak se chovaji a jak se méni s dobou?

Vlivem digitalnich technologii se hranice mezi novi-
nafi a jejich publikem zuzuje. Technologie narusuji
nékdej$i monopol médii a novinart na sbér, zpraco-
vani a $ifeni informaci, a délat novinafinu (nikoliv
byt novinafem) dnes muze diky webu 2.05 de facto
kdokoliv. Zménil se nejen zptisob, jakym se publi-
kum k informacim dostava, ale i to, jakou pozici vic¢i
témto informacim zaujima.

Socialni sité se staly novou titulkou, kterou si
publikum (s nevyZadanou podporou skrytych al-
goritmi) namichava samo pro sebe. Sité umoziuji
uzivatelim jednoduchy pfistup ke zpravam a infor-
macim, a soucasné jim poskytuji moznost aktivni
Ucasti na tvorbé zprav — prostfednictvim komento-
vani, sdileni, postovani (Holton et al. 2015). Pokud
bychom zde aplikovali teorii nastolovdni agendy (in-

,,Video killed the radio star*

The Buggles, 1979

fobox 2.3) a princip gatekeepingu (infobox 1.8), mu-
zeme Fici, ze publikum a socialni média pfebraly Cast
moci novinart. Doby, kdy divaci ¢ekali na vecerni
zpravy, aby jim vybrané udalosti posledniho dne
prednesli hlasatelé jejich oblibené televize, jsou ne-
navratné pryc. Dnes jsme se stali spiSe novinovymi
vSezravci, ktefi pfijimaji informace kdykoliv béhem
dne (Thorson, Wells 2015).

Publikum si nastavuje ¢ast agendy samo, a za-
rovenl se do urcité miry stalo vlastnim gatekeepe-
rem. S rizikem, Ze se diky vlastnim preferencim
(ptes ,lajky* udélené zdrojum, které sleduje, resp.
diky postim ,,pfatel“ ve vlakné) a bliZe neurc¢eného
algoritmu vyhne informacim, které se mu nehodi do
predstavy o svété. Docte se jen to, co se docist chce,
bez nutnosti vystavovat se protichidnym myS$len-

5 Web 2.0 je ,,termin vymysleny za ticelem odliSeni World Wide Webu v éFe po internetové horecce, ktery je vice zaméFeny na so-
cidlni sité, na obsah vytvdreny uZivateli a na cloud computing, od toho, jaky byl dfive®, Britannica.com, www.britannica.com/topic/Web-

20
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kam. To, jakym informacim jsou lidé vystaveni, tak
do znacné miry zavisi na zajmech a chovani téch,
s nimiz se lidé spoji na socialni siti (Thorson, Wells
2015). U témat, ktera polarizuji a vice nez povrchni
zurnalistiku by vyZadovala celostni pfistup, to muze
vést k uzavirani se do nazorovych , bublin.

To vSak neznamena, Ze tradi¢ni média (ve smy-
slu téch, ktera zaméstnavaji Zurnalisty-profesiona-
ly) nadéle neprodukuji vétsinu medialnich komuni-
kath, které se k publiku dostanou i prostfednictvim
socidlnich siti (Domingo et al. 2014). Rozdily jsou
v tom, Ze média uz nedokazou spolehlivé predikovat
a ovliviiovat dosah jejich vystupi; to, Ze tyto komu-
nikaty dnes nemusi skoncit pasivnim pfijeti publika.
Prechod do online prostoru a na socialni sité je pri-
tom obzvlast vyznamny u mladych lidi. Digital News
Report 2019° od Reuters Institute poukazuje na fakt,
Ze vétSina z téch nejmladsich (mezi 18—24 lety) mifi
automaticky na socialni sité, ptimo do jimi, a algo-
ritmy socialnich siti pfednastaveného prostfedi, ob-
chazejic weby samotnych médii.

Nejen Ze tak maji média problém si ¢tenare/di-
vaky/posluchace — a zejména ty nejmlads$i — pod-

chytit a podpofit tak udrzitelnost svého podnikani,
ale navyky publika se daji povaZovat i za vyzvu pro
samotnou realizaci Zurnalistiky a viibec demokracie
jako takové (Elvestad (ed), 2014, s. 1; Min 2010). Plati
také, Ze inklinuji vice k novym formatum, jako jsou
podcasty ¢i videa namisto psaného textu.

Pfechod do online prostfedi a na socialni sité
neni jedinym znakem zmeény. Dal$i zménou, kte-
rou publikum proslo, je narist tlaku na ,,zdbavnost*
a neochota za zpravy platit. Star$i z nas si mozna
pamatuji na dobu, kdy byly zpravy nécim vaznym,
jakymsi veCernim rituadlem absorbovani informaci.
A pak najednou pfisla chvile, kdy se do zpravodajstvi
propasovali vSelijaci zaji¢ci a koCicky na konci zprav
a média ponékud zacala ztracet svij tehdejsi kredit.
Dnes uz lidé vnimaji zpravy jinak — mnohdy spisSe
jako zdroj zabavy, neZ jako zdroj osvéty a seridznich
informaci. A vybiraji si tak, aby se nenudili. Redakce
maji napfiklad data o nedoctenosti ¢lanku a ¢asto je
rovnou radéji zkracuji, vzdyt lidé je i tak nedocCtou.
Mnohokrat totiZ jen ofima prelétnou titulek, perex,
fotogalerii nebo videa. A pokud se ¢lanek nedostane
na socialni sit, (témér) jako by ani nebyl.

1.7 Jakou moci disponujeme jako novinafi a co muzeme udélat,
abychom ji vyuzivali zodpovédné?

Maji podle vas novinafi moc? Odbornici v Cele
s Teunem A. van Dijkem (1995), uznavanym lingvis-
tou, ktery se vénuje kritické analyze diskurzu, jed-
noznacné dokladaji, ze ano. Maji moc, ktera je spiSe
na Grovni symboli a pfesvéd¢ovani, a média maji do
jisté miry potencial ovliviiovat mysli svych ¢tenaru
a divaka — a nepfimo i jejich jednani. Jako novinafi
bychom méli tuto vlastni mocenskou pozici kriticky?
reflektovat (infobox 1.8). To znamena, Ze bychom si
méli uvédomovat jeji existenci a pracovat s ni zod-
povédné. V kontextu médii a novinarl jde o hleda-
ni, uvédomovani a reflexi urc¢itych nerovnovaznych
vztahti ve spole¢nosti, zjiStovani, kdo ma vliv a kdo
je ovliviiovany, kdo je drZitelem moci v tom nejSir-
$im smyslu slova, a kdo je pfipadnou obéti, a jak se
ji stava.

Jako novinafi totiz disponujeme jednim z ak-
tivnich nastroji mocenskych vztaht, které urcuji
a ovlivnuji podstatu toho, jak vnimame svét a smys-
lime o ném. Teun A. van Dijk (1995) doporucuje se
pfi nahliZzeni na moc novinafi zaméfovat na hledani
dominance. Od té je podle néj tfeba se odrazit. Socialni
realita totiZ vZdy stoji na hierarchii, na podfazenych
anadrazenych, a hierarchie je vSude. Chceme-li tedy
poznat urcity problém nebo jev, musime se nejprve
zamyslet, kdo je kdo, pfedevs§im pak, kdo jsme my,

6 www.digitalnewsreport.org

a zaridit se tak, aby nam tyto vztahy a z nich plynouci
vlivy negativné neovliviiovaly vytvareny novinarsky
obsah. Z perspektivy médii tim ,,nadfazenym* totiz
mizZe byt napfiklad i novinaf, ktery svét nevédomky
reflektuje z nadfazené pozice bohatého Evropana ve
staté blahobytu, neberouciho do Gvahy perspektivu
miliard lidi Zijicich v chudobé o fady vyssi, nez jakou
zna zdejsi majorita.

7 Existuje vice vyznamu pojmu kriticky ¢i kriticky. Laicky chapeme jako kritiku napfiklad poznamky nasi kamaradky k
nasemu novému Gcesu. Tento vyznam vSak v tomto pfipadé na mysli nemame.
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Reprezentace — to, jak vnimame svét.

dostavaji, urcity dsudek.

Van Dijk (1993) pfitom vychazi z toho, Ze eli-
ty jako predstavitelé nadfazené socialni entity maji
vétsi Sanci ovliviiovat ,,vefejnou mysl“. Elitami ma-
zeme chapat v uz$im smyslu slova pravé i novinare,
jelikozZ jsou v pozici téch, kdo maji moznost ovliv-
novat verejné minéni. Pozdéji uz van Dijk piSe méné
abstraktné, kdyz svou teorii aplikuje na mensinovo-
-vétSinové vztahy s dlirazem na tzv. nové mensiny,
kterymi chape lidi s migracnim pozadim. Média jsou
podle néj naprosto prirozené v rukou vétsiny, a takto
vznika hierarchie, které jsme se vénovali vySe.

Dana vétSina urCuje obraz reprezentovany na-
pfiklad zpravami v novinach, a tedy jak mensiny
u/vidime, a ne jaké ve skuteCnosti jsou. Ukazuje je
totiZ jen do té miry, jak je sama vidi, nebo chce vi-
dét. Tento vznikly obraz pak pres sdilené predstavy
(reprezentace) dominantni skupiny o dané socialni
skupiné a vztazich mezi nimi ovliviiuje strukturu
dominance vétSiny. Jinak feceno, ,vétsinu toho, co
majority védi a ¢emu véfi o mensindch, ziskdvaji pres
diskurz a komunikaci“ (van Dijk 1993, s. 113) a podle
toho se i chovaji. Pfitom neméné diilezita skute¢nost
je, ze vétsina lidi ,,chce* socialni skupiny mimo ty,
s kterymi se sami ztotoznuji, vidét vZdy negativneé,
a naopak sebe pozitivné (Bauman 2004). V sociolo-
gii plati jakasi konstanta, Ze jiné skupiny nez vlast-
ni mame tendenci vidét jednolitéji a zarovei nega-
tivnéji, zatimco nasi vlastni skupinu vnimame jako
rliznorodou a spiSe kladnou.

V praxi si to miizeme predstavit pomoci vybéru
témat a toho, jak jsou prezentovana. Van Dijk (1993)
uvadi jako priklad udalosti z americkych pfedmés-
ti vyvolavané AfroameriCany ¢i v Pafizi muslimy.
Ty byly prezentovany jako rasové nepokoje, niko-
liv jako formy protestu ¢i odporu, a zduraziiovano
bylo zejména iracionalni nasili, tedy stereotyp, ktery
vétsina od ,,nich* ofekava. Zaroven byly zamlc¢ova-

Infobox 1.8: Ve kterych procesech se projevuje moc v
kontextu médii informujicich o ,jinych*?

Interpretace — média prostfednictvim reprezentaci, které $ifi, nabizeji pfijemciim obsahu vysvétleni,
udi lidi, jak davat smysl svétu, ostatnim lidem a nam samotnym.

Hodnoceni (evaluace) — pfi interpretaci média neustdle uprednostriuji néktera témata a identity
pred jinymi, zatimco jinym pfisuzuji nizsi hodnotu. Tim pfidéluji informacim o svété, které se k ndam

Sifeni informace — medidlni obsahy dne3ka se 3ifi globdlng, sta¢i mit pfistup k internetu, ktery ma
dnes ¢im dal vice lidi na celé planeté. Medialni interakce dosahuje kvalitativné tplné novych drovni.

Gatekeeping (proces vybéru informaci vpousténych do médii) — proces kontroly toho, kdo a co je
zahrnuty do poddvanych informaci a ¢i hlasy jsou pritom slySet (Wikipedia — Gatekeeping).

Nastolovdni agendy — proces, pfi némz média predestiraji témata — agendu — na kterd se soustredi,
a kterd nasledné publikum vnimd jako duleZitd (Wikipedia — Nastolovani agendy).

Zdroj: upraveno z O’Shaughnessyho a Stadlera, 2008

ny hlubsi otazky tématu — chudoba, nerovnost, dis-
kriminace, policejni Sikana a podobné. Na podobné
vzorce narazime i pti informovani o migraci, mig-
rantech a uprchlicich — u zpravodajstvi zobrazuji-
ciho migrujici lidi ¢asto vynechavame pozadi, které
pfi informovani o vétsinové populaci nechybi. Kdyz
se napriklad mluvi o nepokojich na parizskych pred-
meéstich, tak se hovofi o etnicité, vife a nasili a zaml-
Cuji se nelichotivé socioekonomické ukazatele nebo
geograficka a socialni vyloucenost komunit. To by se
pri informovani o vétsiné nestalo.

Jak se s touto nasi moci zodpovédné vyporadat?
Je tfeba k ni pristupovat s rozvahou a analyzou uda-
losti. Pfi vytvareni naSich novinafskych vystupt na
téma migrace, ale vlastné i u mnoha jinych témat,
si muzeme poloZzit nasledujici otazky (pfevzato a
upraveno z Navojsky 2017, Ivanic¢ 2017). Ty nam mo-
hou pomoci reflektovat rizné pohledy na predmét
vystupu. Mohou nam tak poslouzit jako pomticka pfi
nasi védomé praci s nasimi stereotypy, predsudky,
postoji a moci, kterou disponujeme. Ale neberte je,
prosime, jako néjaky manual nebo navod. Mély by
vam slouzit spis$ jako opora pfi uvazovani o naroc-
néjsich tématech a reflexi toho, kdo jsme, abychom
diky tomu pracovali efektivnéji a pfinaseli publiku
komplexnéjsi a vyvazenéjsi obraz témat, ktera po-
kryvame.

1. Vsimame si nasi vlastni pozice autora s urcitym
socioekonomickym zazemim, svétonazorem,
ptivodem a zfejmé i pFislu$nosti k majorité?

2. PouZivime dostatetné inkluzivni jazyk?
Zamysleme se nad tim, kdy a jak pouzivame v
rliznych obménach slova ,,my“, ,nas“, ,oni“,
,»jim‘ a jak témito slovy oznacujeme lidi, o kte-
rych piSeme.
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3. Jakse stavime k témattim a pfispévkium, kterym
nerozumime?

4. Vyuzivame zdroje, které dostatecné reflektuji
rozmanité kultury, ndzory a perspektivy?

5. Pfistupujeme k migrantim a uprchlikim jako
k jedné entité a k ,,majorité“ nebo , Cesku* jako
jejich protikladu?

6. Vyuzivame ruznorodé zdroje — napfiklad ty-
kajici se jinych kulturnich a socialnich kontex-
tl a pohledd — ve stejné mife jako zdroje, které
prezentuji ,,nas“ (osobni, Cesky, vétsinovy) po-
hled?

7. Vyhybame se konstrukcim, které nabize-
ji ,spravny“ nebo ,nespravny“ obraz o jinych
kulturdch? Nesméfujeme nihodou publikum
k ur¢itému obrazu, s nimz by se mélo ztotoZnit?

8. Nabizime autentické hlasy téch, o nichZ piSeme,
a zname kontext, ve kterém se pohybuji?

9. ZamySlime se nad tim, ¢i hlasy jsou v tex-
tu pritomny a ¢i nikoliv? Pfina$ime i pohled
,Zobrazovanych“ skupin a je jim poskytnuty
dostateény prostor? A jak jsou osoby v ¢lanku
predstavované, resp. popisované? Jsou ve spoje-
ni s néjakou kolektivni identitou nebo kolektiv-
nim oznacenim?

10. VSimame si, jakym zpusobem své vystupy ra-
mujeme? Jaké fotografie vybirame, po jakych
titulcich a mezititulcich sahame, jaké respon-
denty oslovujeme? Jaké je zabarveni, resp. tén
naseho vystupu?

11. ZkouSime hledat nevyfcené drive, neZ pristou-
pime na vysvétleni vychazejici z nasich zaZitych
predstav o svété? Naptiklad chybéjici promén-
né socioekonomického nebo sociohistorického
charakteru versus pfedstavy o genetické predis-
pozici k lenosti a podobné.

12. Nereplikujeme pfi vytvareni obsahu jen zazité
pravdy? Nezapada obsah toho, co vytvafime, az
prilis do nasich predstav o dané socialni skupi-
né, tj. migrantech a uprchlicich?

Pred médii stoji v souvislosti s informovanim o nej-
riiznéjsich ,,jinych“ — od migrantt po pfedstavitele
mensin — nesnadny tkol. Musi vybalancovat potfe-
bu detoxikovat jinak velmi toxickou vefejnou dis-

kuzi, naptiklad tim, Ze se aktivné vyhybaji rasismu
nebo neposkytuji prostor k vyjadfeni extrémistum,
s nutnosti vyhnout se nechténé/nevédomé bagate-
lizaci obav a strachu vefejnosti, coZ by potencialné
vedlo ke sniZovani jejich kredibility.

Kazdy, kdo se témito tématy zabyva a ma moc
ovliviiovat vefejnou diskuzi — a nejsou to jen no-
vinari, ale z velké Casti i politici a dalsi aktéfi — by
nemél pouze hrat na politickou notu (tyto situace se
li$i napfic¢ Evropou, ale obvykle jsou spojeny praveé
s menSinami a/nebo migranty a uprchliky®), nemél
by stavét na strachu a nejistoté lidi, mél by se vyva-
rovat konfronta¢niho a nepratelského jazyka, spise
by mél nabadat k otevienému celospole¢enskému
dialogu a vyuzivat tak svou moc zodpoveédné.

Abychom parafrazovali slova Stevena Pinkera,
kognitivniho psychologa a lingvistu z amerického
Harvardu z jeho eseje na portalu Wall Street Journal
(Pinker, 2018)°, nemame véci ukazovat jako horsi
nebo lepsi, ale co nejpresnéji.

Musime si byt védomi utrpeni a nespravedlnos-
ti, pokud se déji, ale také si musime byt védomi toho,
jak se da toto utrpeni a nespravedlivost zmirnit.
Opacny pFistup miize vést az k volani po radikalnich,
extrémnich ,,feSenich“. To bychom jako novinafi
zajisté neméli podporovat.

V nasledujici kapitole se posuneme o krok dale
a od jednotlivce se posuneme k $ir§im celospolecen-
skym vlivim, které ovliviiuji nasi praci a pokryvani
témat spojenych s migraci.

8 Prikladem je popisované informovani v tomto textu svet.sme.sk/c/20753677/mladu-svedku-brutalne-napadli-o-

migrantoch-pise-len-alternativa.html. Autofi analyzovanych textd pomoci nesouvisejici zminky o populaci cizincl ve $védském
Malmé nejen nasmérovali publikum k uréitému vysvétleni a situaci tedy néjak ordmovali, ale zéroven postupovali neeticky,
stavéli na strachu a namisto zpravodajstvi a tedy nestranného, nezaujatého informovani o déni, délali politiku.

9 Steven Pinker, The Enlightement is Working, In: Wall Street Journal, 9.2.2018. Dostupné na: www.wsj.com/articles/the-

enlightenment-is-working-1518191343
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2. Sila a moc medii aneb
Jake pribehy si jako novinari
vybirame a proc, a jak

je prezentujeme?

Cviceni 2.1: Vybirame si témata (15 minut)

,,KdyzZ o tom pisu, tak je to spis néco, co mi zadaji editori (1). A ti mi zadaji krimosky. Jak SyFan zabil, okradl,
zndsilnil (2). Zdjem je zkrdtka o to, co se bude Cist, co ty lidi nejvice zvedne ze Zidle (3). Taky piSeme pro
CtendrFskou obec, kterou zndme, tak piSeme to, co chtéji slyset... (4).“

Redaktor/redaktorka online média (Pospéch, Jureckova et al. 2019)

Postup: Uvedeny citdt je vyrokem jednoho z Gastnikt/Gcastnic vyzkumu z fad Ceskych, slovenskych
a estonskych novinaru, ktery se zabyval zplisobem pokryvani tématu migrace v téchto tfech zemich
(vice vizte Pospéch, Jureckova et al. 2019). Pfectéte si jej a pokuste se pFifadit Cisla k témto jevim i

pristupum k praci, kterym se ndsledujici kapitola bude dale vénovat.

+  bulvarizace a clickbait

«  radmovani

- snaha byt v souladu s dominantnim diskurzem

+ nastolovani agendy

Po pfifazeni Cisel se zamyslete nad nasledujicimi otazkami. Pokud s vami cviceni délaly jeSté dalsi
osoby, diskutujte otazky spolecné. Reseni naleznete na konci cviceni.

Otazky:

- Jakou roli pfi tvorbé zprav — vybéru obsahu i formy — hraji média a my jako novindfi v nich?

+ A jakou maji naSe mnohdy nevédoma rozhodnuti tykajici se napriklad informovani o tématech
spojenych s migraci dopady na vefejné minéni a vefejnou politiku ve mésté, zemi nebo kontinentu?

WISZINYSIP WIUIUBUIWOP S
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dyZz se pred nékolika lety rozhlasova rektor-

ka a vysokoSkolska pedagozka Trina Creighton
spolu s kolegy z univerzity v Nebrasce zameéfila na
medialni pokryti kriminality v zavislosti na etniku,
dospéla k pozoruhodnym zavérim. V Nebrasce, coZ
je stat nachazejici se ve stfedozapadnim regionu
USA, ktery je znam spiSe diky kovbojtim a kukufici,
nez diky multikulturni populaci®, vyzkumnici zjisti-
li, Ze z televiznich zprav z Omahy, nejvétsiho mist-
niho mésta, se 60 % tykalo kriminality. To by jesté

nebylo nic neobvyklého. Vice nez dvé tfetiny z téchto
60 % novinafskych vystupli orientovanych na kri-
minalitu se vSak zabyvalo kriminalitou afroameric-
kych muzi. A to i pfesto, Ze mezi osobami zatéeny-
mi v Omaze tvorili AfroameriCané méné nez tfetinu
(Creighton et al. 2014).

Ackoliv se toto téma netyka pfimo migrace,
s pfedmétem této priruc¢ky tzce souvisi jinym zpu-
sobem. Otevira totiZz otazku, jak vlastné dochazi
k takovymto zkreslenim a nevyvazenému informo-

10 V celém staté Zije 4,8 % Afroameri¢ant, v nejvétsim mésté Omaha Zije Afroamericant 13,7 %.
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vani verfejnosti. A kromé tivahy, jak by asi podobny
vyzkum dopadl u nas v souvislosti se zdej$imi men-
$inami®, by nas, jako novinafe, mohly napadat i jiné,
hlubsi otazky:

- Proc se to vlastné déje?

- Jakou roli pfi tvorbé zprav — vybéru obsahu i for-
my — hraji média a my jako novinari v nich?

- A jakou maji naSe mnohdy nevédoma rozhodnu-
ti tykajici se napfiklad informovani o tématech
spojenych s migraci dopady na vefejné minéni
a verejnou politiku ve mésté, zemi nebo konti-

- Jaké dopady ma naopak vefejné minéni a politic-
ka diskuze na nas a nasi novinarskou praci?

- A co z toho vSeho vyplyva pro nas jako novinare?
Navazeme na pfedchozi kapitolu a dozvime se:
- Co je to agenda setting neboli nastolovdni agendy

- Jak s nasi praci souviseji pojmy jako je diskurz
nebo rdmovdni

- Jakou moc ma jazyk a zptisob, jakym jej pouZiva-
me

nentu?

2.2 O jakych pribézich informujeme a proc?

,»[Tisku] se nemusi vZdycky dafit fikat lidem, co si maji myslet, ale az neuvé¥itelné se mu dari fikat svym cte-
ndriim, na co maji myslet. Svét vypadd jinak pro riizné lidi, podle toho, jakou mapu jim nakreslili redaktoFi, editofi
a vydavatelé v novindch, které ctou.“

Bernard C. Cohen, 1963 (In: Johnson-Cartee 2004, s. 17)

Popsat, jak a pro¢ média informuji o urcitych pri-
bézich, udalostech, jevech ¢i skute¢nostech, a proc
o jinych neinformuji viibec, a jaké to ma dusledky, je
snahou teorie tzv. agenda settingu neboli nastolovd-
ni agendy (infobox 2.3). Pravé v této souvislosti jsme
pfedmluvu nasi publikace otevfeli cititem Waltera
Lippmana z jeho téméf sto let staré knihy Verejné
minéni. Tento americky medialni teoretik v ni to-
tiZz uz tehdy, kratce po 1. svétové valce a davno pred
televizi ¢i internetem, pojmenoval podstatu proce-
su nastolovani agendy médii, i kdyZ nepouzil dané
slovni spojeni (Lippmann 1998).

Tento muz, ktery mimo jiné jako uplné prvni
pouZil slovo stereotyp ve vyznamu, ktery mu v sou-
vislosti s médii prikladame dnes (Kleg 1993), priSel
i s tvrzenim, Ze média jsou hlavnim meziclankem
mezi jevy a dénim ve svété kolem nas na jedné stra-
né a obrazy téchto jevi a déni v myslich — nebo jeho
slovy v hlavach — publika na strané druhé (Lippmann
1998). Odtud uz k samotné myslence nastolovani
agendy médii nebylo daleko.

1" Napriklad, jak na Slovensku poukazuje kampari ,,Syndrom Rom"“, vétSina z obyvatel zemé si neuvédomuje, Ze

i na medidlni reprezentaci na Slovensku, kdy vétsina pfispévkl o Romech, ve kterych bylo popsano bydlidté respondentd, hovofila
0 Romech v osadach (Romano kher — Rdmsky dom a SGI: Medialne zobrazovanie romskej mensiny a opatreni zameranych na ich
zaclenenie na Slovensku; 2017; dostupné na www.governance.sk), pfitom v osadach na Slovensku — a tedy segregované mimo
obce — ve skutecnosti Zije ,jen pFiblizné 18 % romské populace. V absolutnich Cislech jde o priblizné 74 ooo lidi.

19


http://www.governance.sk

Infobox 2.3: Teorie nastolovani agendy

Teorie nastolovani agendy popisuje ,,schopnost (médii) ovlivnit vyznam kladeny na témata v ramci
verejné diskuze". Teorie tvrdi, Ze média maji vyznamny vliv na své publikum tim, Ze mu vstépuji, co
by si lidé méli myslet namisto toho, co si mysli. To znamena, Ze pokud je néjaka informace medialné
pokryvana castéji a v prominentnéjsim prostoru (napf. v lepSim vysilacim ¢ase nebo lepsim umisténi

vvvvv

Dva zakladni predpoklady, z nichz vychazi vétsina vyzkumu na toto téma:
1. Tisk a média nereflektuji realitu; filtruji ji a tvaruji

2. Soustfedéni médii jen na nékolik otdzek a predmétl zprav vede publikum k tomu, aby dand téma-

vvvvv

De facto tak jde o nachazeni souvztaznosti mezi tim, jak média informuji o urcité udalosti, jevu nebo
déni a tim, zda publikum tuto udalost, jev nebo déni povaZuje za dilezZité. Ti, kdoZ poskytuji informace
— a nejsou to jen novinari, ale feknéme také politici — nastoluji agendu. Jinymi slovy urcuji, co je a co
neni vyznamné a dileZité. Je duleZité si tuto schopnost uvédomovat a nakladat s ni zodpovédné ve

vztahu ke spolecnosti.

Avsak koncept, ktery hovoti o schopnosti mé-
dii podstatné (ve smyslu méfitelné) ovlivnit vy-
znam prikladany ur¢itému tématu v ramci vefejné
diskuze, poprvé empiricky ovérila a pojmenovala aZ
dvojice teoretikli Maxwell McCombs a Donald Shaw
(1972) v kvantitativni studii o americkych prezi-
dentskych volbach publikované o piil stoleti pozdéji.
Ti pti ovéfovani zminované Lippmannovy teze o ob-
razech v nasich hlavach nasli silnou korelaci mezi
vybérem témat médii a tematickymi preferencemi
pojmenovanymi nerozhodnutymi volici z fad jejich
respondentl (McCombs, Shaw 1972), tj. Ze ,urcitd
témata zdiirazriovand médii mohou byt pfenesena do
mysli verejnosti (Vu, Guo, McCombs 2014, s. 670).
Jako prvni tak na zakladé dat demonstrovali — a za-
roven i zmérili — moc médii a jejich vliv na vefejné
minéni a vefejnou politiku.

Teorii pozd€ji empiricky ovérovaly stovky dal-
$ich védcl v riznych zemich svéta a nejriznéjsich
kontextech, a dodnes ji nikdo nedokazal popfit. Sam
McCombs v ¢lanku v casopisu Journalism Studies
z roku 2005 pise, Ze bylo velmi povzbuzujici a in-
telektualné stimulujici zkuSenosti vidét, Ze se jejich
teorie ukazala byti platnou v téch nejriiznéjSich
kontextech.

To vSechno vedlo McCombse k pomérné kate-
gorickému tvrzeni, Ze ,novindfi vyznamné ovliviuji,
jak jejich publikum vidi svét“ (McCombs 2004 s. 19).
Jednim dechem vSak dodava, Ze ve véts$iné pripadi
jde spiSe o praktickou stranku véci — o ,,neodvrati-
telny vedlejsi efekt potfeby médii zamérovat se v jeden
den pouze na urcity vybér témat“ (McCombs 2004
s.19). Zkratka fyzicky by toho novinafi vice nestihli,
a v pfipadé médii v dobé pred internetem by to do
vymezeného prostoru s dal$im obsahem ani ne-
vmeéstnali. I pfes tuto praktickou vyhradu vsSak stu-
die poukazuji i na to, Ze to, co se média rozhodnou
zvertejnit, koreluje s jejich vlastnim vidénim politic-

Zdroj: Wikipedia — Agenda-setting theory

kych ¢i hospodarskych témat nebo kultury. Taktéz
plati, cozZ je celkem zfejmé, Ze zemé s vySSim geo-
politickym vlivem jsou medialné vice pokryvané
(McCombs 2004).

Slovy legendarni studie Bad News od Glasgow
Media Group ,,novindfi jsou ,strdzZci obsahu® ktefi
zatadi do vysilani jen to, co uznaji za vhodné, roz-
hodnou tedy, o ¢em se divaci dozvédi (Giddens, 2013
s. 686). Je vak tfeba zduraznit fakt, Ze potencial da-
ného vlivu se méni spolu s technologiemi a dnes se
tak do popredi vyrazné dostavaji otazky tykajici se
vztahu a vlivu tzv. tradicnich médii a virtudIniho svéta
(Aruguete, 2017) s celkem novymi vztahy, struktu-
rami a prilezitostmi k tvorbé, Sifeni a ,,vyklikani*
(vice infobox 2.4) obsahu i samotnym publikem.

Jiné vyzkumy na toto téma se zabyvaji dal$imi
rozméry nastolovani agendy médii, naptiklad jejich
schopnosti vytvaret v myslich publika nejen obrazy,
ale také asociace mezi jednotlivymi tématy a podob-
né (Vu, Guo a McCombs, 2014, s. 670—1), ¢imZ jesté
detailnéji rozpracovavaji ptivodni koncept ,,obrazt
vhlavach“, ktery pfed stoletim predstavil Lippmann.
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Infobox 2.4: , Vyklikavaci“ mechanismus

Tento proces predstavuje ¢astecny posun v délbé moci mezi novinarem a publikem, kdy publikum do-
kaZe prostfednictvim tzv. , klikaciho* mechanismu nékterd témata rliznymi zplsoby — napfiklad sdile-
nim na socidlnich sitich — , vyklikat* az na hlavni stranku, resp. zvysit rozsifeni obsahu i bez aktivniho
vkladu redakce (pokud se napf. stane viradlnim). To mizZe nékteré informace ucinit ve svém dusledku
,,dileZit&jsimi“ nez jiné. Konkrétni vybér predklddanych informaci, které je vibec mozné ,vyklikat*,
ma vsak i nadale v rukou novinar. Dalsi novinkou je vliv tzv. internetu 2.0, tj. moznosti vytvofit si
vlastni obsah i pro ,,nenovinare* a ,,nemédia* Sifitelny prostrednictvim socidlnich siti, diky ¢emuz se
do diskurzu dostdvaji medialni obsahy, které nevytvofili novinari/média, ale predstavitelé vice ¢i méné

zainteresované verejnosti.

2.5 Moc diskurzu a medidlnich rdmcu

Cviceni 2.6: Kdo objevil Ameriku? (15 minut)

Postup: Na nasledujici otdzku odpovézte bezprostiedné, automaticky. Tak, jak to znate ze Skoly. Poté
shlédnéte video na prilozeném odkazu a odpovézte na otazky na konci cviceni.

Kdo objevil Ameriku?
a) Krystof Kolumbus

b) Vikingové

Podivejte se na video v tomto odkazu — bit.ly/krystof-kolumbus — a zamyslete se nad nasledujicimi

otazkami:
Otazky:
+  Na co poukazovalo toto video?

- Jakd odpovéd' v kvizu chybéla?

+  Proc se vieobecné akceptovana pravda o historické udalosti, kterou znaji nasinci, a o které hovorili
predstavitelé plvodnich obyvatel Ameriky, tolik Iisi?

- Jaka je ta ,pravdiva“ odpovéd'?

- A dala by se takova reflexe role historické postavy aplikovat i na medialni prezentaci témat spo-

jenych s migraci?

,Na zdkladnich a stfednich skoldch se ucime, Ze
Krystof Kolumbus objevil Ameriku. Tento vyklad déjin
nezpochybriujeme, je vseobecné akceptovany. Stejné
jako fakt, Ze pro zdpadni civilizaci je Kolumbus sym-
bolem odvdzného objevitele, jehoZ objev zménil obraz
tehdejsi Evropy“ (Navojsky, 2017). Je tato skute¢nost
opravdu vSeobecné akceptovana? A je to i ,,pravda“?
Jak se to vezme. A bylo viibec mozné najit v knihach
odpovédi? JestliZe se na ,,objeveni* Ameriky podiva-
me jinym, kritickym pohledem, ktery narusuje feno-
mén hrdiny a objevitele, obraz v nasi hlavé se muze
zménit. A ukaze se jiny pohled, napfiklad takovy, ze
udalosti spojené s cestami KryStofa Kolumba se daji

vykladat rizné. Kupfikladu i tak, Ze v ramci svych
vyprav uplatfioval brutalni zplisob zachazeni s pii-
vodnim obyvatelstvem, jejich vrazdéni a uvrhnuti
do otroctvi. A to jsou kfivdy, které taméjsi obyvatelé
pocituji dodnes.

Co z videa ve cvifeni 2.6 vyplyva? To, Ze urcité
jevy ¢i udalosti miiZeme interpretovat riizné v zavis-
losti na tom, ze které strany se na né divame, resp.
v jaké pozici se nachazime. Zjednoduseneé feceno.

Uvazovat timto zpisobem mnohdy zname-
na vybocit ze zaZzitych predstav o svété okolo nas,
coz neni vzdy jednoduché. Aby se nam to podaftilo,
musime se na pfibéh — a nejen tento o Kolumbovi —
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snazit divat i o¢ima druhych a zvlasté téch, ktefi jsou
v daném pfibéhu slabsi, téch, jez disponuji mensi
nebo Zadnou moci. Neznamena to je zvyhodiovat,
pouze jim dat hlas, ktery jim jako subjektim (me-

Diskurz a jeho moc

dialni) informace nalezi. A pravé o tomto nahliZeni

jinyma o¢ima a hledani jinych pohledd se dozvime

vice na nasledujicich stranach.

,,[P]fimka, kterou prohldsil za své krdlovstvi, a ve kterém plynul jeho Zivot, tvofi nejen cely Svét, ale i Prostor.
JelikoZ se nemohl pohybovat jinak nez v jedné linii, ani vidét mimo ni, nedokdzal si pFedstavit nic, co by ji pfesaho-

valo. [...]

Krdl: Pfedvedte mi prosim to zleva doprava’

Jd: BohuZel nemohu, musel byste tiplné vystoupit z PFimky.

Krdl: Vystoupit z Primky? Ze Svéta? Z Prostoru?

Jd: No ano. Z vaseho svéta. Z vaseho prostoru. Vds prostor totiZ neni skutecny. Skutecnym Prostorem je Plocha,

To, jak vnimame svét okolo nas, je vysledkem mnoz-
stvi rtiznych vlivll. Poéinaje tim, z jaké pochazime
kultury v tom nej$ir$im slova smyslu, po socioeko-
nomické pozadi a sou¢asnou situaci. Sviij vliv maji
i predsudky a predpojatost (,,pravdy", které jsou
pfedem dané), coz nam pomaha vytvaret si ram-
ce a pribéhy, které nam zase pomahaji davat smysl
svétu okolo nas.

Na nase vnimani svéta ma vliv nase dosazené
vzdélani, vira nebo jiné presvédceni, rodina, kon-
takty s lidmi z jinych kultur nebo spolecenské zaze-
mi v nejsirSim smyslu slova (napfiklad vcetné po-
litického usporadani a celkové politiky kolem nas,
vlivu tradi¢nich nebo modernich instituci a podob-
né). A nakonec, na nase vnimani maji do urcité miry
vliv pravé i média, jejichZ soucasti jsme i my sami.

Muzeme tak, a to i na zakladé poznani teorie na-
stolovdni agendy (infobox 2.3), bez obav fici, Ze lidé
si svou predstavu o svété (s dlirazem na slovo pred-
stava) do zna¢né miry formuji na zdkladé informaci,
které se k nim dostanou z médii. Tedy od novinaru.
Zpusob ramovani informaci médii tak muZe Gplné
zménit to, jak spolecnost urcité téma nebo pribéh
vnima.

Jak jsme uvedli v pfedchozi kapitole, neméli
bychom zapominat, Ze i novinafi jsou jen lidé. A tak
nas nemtiize prekvapit, Ze vSe vySe uvedené ma vliv
i na nasi vlastni pfedstavu o svété. A ¢im vice jsou si
novinari védomi toho, jak tyto jejich pfedstavy vzni-
kaji, a Ze viibec existuji, tim vice dokaZou s touto du-
leZitou informaci pracovat.

Oklikou se tak dostavame k tomu, co bychom,
vychazejice ze sociologie, mohli nazvat diskurzem,
tedy jakymsi urcujicim rozmérem, ktery urcuje pod-

kdeZto vds prostor je jen PFimka.“

Edwin A. Abbott, 2015 (1884)

statu nasi pfedstavy o svété. Podle Giddense diskur-
zy ,,WtyCuji okolo subjektii hranice, které limituji to, co
o subjektech miiZe byt rozumné feceno“ (pozn. pod-
trzeno a zdiraznéno autory; Giddens, 2013, s. 685).
Diskurz tedy pfedem urcuje strukturu a hranice de-
baty, urcuje podminky a pravidla vytvateni a vnima-
ni pravdy. Dalo by se tak dokonce Fici, Ze urcuje, co si
vibec smime myslet.

Diskurz, v némz zijeme a myslime, tak tvori
jakési bryle, které, spiSe nevédomky nez védomé,
pouzivame pfi pohledu na svét. MizZe jit napfiklad
o bryle vétSinového obyvatelstva zemé pfi pohledu
na cizince nebo predstavitele mensiny, nebo bryle
predstavitele stfedni vrstvy pfi pohledu na vylouce-
né komunity a lidi v nich, bryle ¢lovéka z venkova pti
setkani s Clovékem z mésta, bryle vériciho a ateisty.

Problémem je, Ze diskurz — bryle, které pouzi-
vame pfi pohledu na svét — se snadno muZe stat do-
minantnim a akceptovanym bez debat. Neni pak na-
hodou, Ze dominantnimi se obvykle stavaji ty bryle,
které reprezentuji vnimani (a zajmy) lidi a skupin,
kteti disponuji v ramci spole¢nosti vy$$i mirou moci.
V nasem pripadé to muZe byt vétS§inova spolecnost
versus cizinci prichazejici do zemé. Dalsim ptikla-
dem je vnimani mensiny vét§inou, vnimani lidi tr-
picich chudobou predstaviteli stfedni ¢i vyssi tfidy
a podobné.

Z poznatki teorie nastolovani agendy pfitom
vime, Ze novinari dokaZou ovliviiovat postoje a na-
zory publika — to, co si o né¢em mysli a jak to in-
terpretuji, de facto to, v jakém diskurzu ziji a vidi
svét kolem sebe. Z toho miize vyplynout specificka
vlastnost diskurzd, a to, Ze nejsou jen pouhym odra-
zem reality, Sifenim poznani, myslenek nebo obra-
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zU, které urcuji, jak vnimame svét, ale zarover jsou
i formujicimi nastroji, které — napfiklad ve formé
politickych rozhodnuti — i samy tvofi (infobox 2.7).

Infobox 2.7: Sila bezpecnostniho diskurzu

Na Slovensku mohl tzv. bezpec¢nostni diskurz spojeny s udalostmi v letech 2015 a 2016 (zuZovani té-
matu na otazky bezpecnosti, ochrany hranic, terorismu ¢i ohrozeni), ktery Sifili primarné predstavitelé
tehdejsi vladni strany, ale i jiné subjekty, prispét k tomu, Ze parlament po volbach v roce 2016 dokazal
bez odporu verejnosti prijmout tzv. protiteroristicky balicek. Ten dal vice kompetenci policii a dalSim
slozkam a vystavuje riziku porusovani prav nejen migranty Zijici na Slovensku, ale i vSechny obyvatele
zemé (Kriglerova, ChudZikova 2016).

Na rozdil od Slovenska se mad'arské vladé podafilo ziskat podporu vétsi ¢asti médii. Provladni média,
na néz ma vladni strana primy vliv (v roce 2019 tvofila az 80 % taméjSiho medidlniho trhu), kromé
jiného dostala manuadl, jak pfistupovat k tématu migrace, jaky slovnik nebo jaké fotografie pouZzivat,
jak zpravy ramovat. Tim, Ze média uprchliky a migranty ve svych vystupech — na prani vlady — pre-
zentovala jako nebezpedi ¢i ohroZeni, mohla prispét k vitézstvi Viktora Orbana ve volbach v roce 2018

(Nolan, Walker 13. dubna 2018).

Urcita Sablona, pfes kterou vnimame svét, je
vSudypritomna. Zakonité Zijeme v urcitém diskur-
zu, jde tak spiSe o to si to zacit uvédomovat a brat
do Gvahy zplisob, jakym vnimame svét a pro¢, jak
to ovliviluje to, jak viibec pfistupujeme k pfibéhim
a udalostem, o nichZ informujeme naSe publikum.
Plati totiz, Ze my, novinafi v médiich, mame pf¥iro-
zeny sklon své vystupy stavét na zminiovanych usta-
lenych pfedstavach o svété a tim je i dal podporovat.
A to nikoliv na zakladé hlubsiho analytického tGsud-
ku, ale zkratka proto, Ze to tak ,,je“.

De facto tak Casto nevédomky Sifime informa-
ce zaloZené na urcitém vnimani svéta a jen malokdy
se tomu snazime védomeé a systematicky vzdorovat,
sundat si bryle a hledat jiné Ghly pohledu. Migrace
a jeji medialni prezentace je pfitom oblast, ve kte-
ré se absence této schopnosti ,,sundat bryle z o¢i“
projevuje velmi vyrazné. Proto je dlilezité pochopit,
jak a proc jsou informace ramované tak a ne jinak,
a na jakém diskurzu a moci tyto ramce stoji. A jak
se to tyka nas, ktefi pracujeme v médiich. Pokud se
nam to podafi, miiZeme se naucit ramovat informa-
ce s rozvahou tak, abychom dokézali svému publiku
prinaset komplexni, pfesny, diferencovany a vyva-
zeny medialni obsah, ktery mu umozni ¢init infor-
movana rozhodnuti o vyzvach, jimz jako obyvatelé
svych zemi, ale i celé planety, Celime.

Pozitivni je, Ze snaha védomé pracovat s témi-
to naSimi zazitymi pfedstavami o svété je zabavna
a intelektudlné stimulujici. MtZe ¢lovéka bavit. A je
pritom prakticky jedno, zda tuto nabytou schop-
nost pouzijeme pti informovani o migraci nebo ji-
nych globalnich vyzvach, a viibec pfi své novinar-
ské praci, nebo ji aplikujeme pfi mysleni vSeobecné.
Zamysleme se tedy spolecné nad témito otazkami:

- Je problém, kdyZz néktery diskurz dominuje ve-
fejné diskuzi?

- S jakou reakci bychom se mohli setkat, pokud
bychom ve svych vystupech vystoupili z domi-
nantniho diskurzu? Mohou vést negativni reakce
k seberegulaci az autocenzufe?

- Myslite si, Ze jako novinafi neseme zodpovédnost

za §ifeni urcitého dominantniho diskurzu? Pokud
ano, méli bychom s tim néco udélat?
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Cviceni 2.8: Obrazy v nasich hlavach (15 minut)

Postup: Shlédnéte video v prilozeném odkazu a zamyslete nad otazkami na konci cviceni. Literarnéjsi
pohled na ,,obrazy v naSich hlavach", diskurz, v némz Zijeme a vnimame svét i jak je fe¢eno ve videu
,,nebezpedi jednoho pFibéhu*, muzete shlédnout ve videu nigerijské spisovatelky Chimamandy Ngozy

vvvvv

Video: bit.ly/danger-of-single-story-cz
Otazky:

Jaky diskurz o Africe podle autorky dominuje?
- Ajaky obraz Afriky mdme u nas v Cesku?

+  Jak se tento obraz dotyka nasi prace?

24


http://bit.ly/danger-of-single-story-cz

Ramce jako ,vypln‘ diskurzu

Cviceni 2.9: Kontext a kritika (15 minut)

Zdroj: https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Boda_ Boda_ riders_on__stage.jpg

Postup — krok I.: Podivejte se na fotografii a na nasledujici dva alternativni popisky. Poté se zamyslete
nad souborem otazek oznacenych jako Otazky I.

1. Boda, Kampala, Uganda
2. Bézny den v Kampale, Uganda

Otdzky I.: Co jste se z téchto popiskl dozvédéli? Byla informace dostalujici? Jak ordmovala situaci? Co
byste si mysleli na zakladé druhého popisku? Neposilila by ve vasi mysli zakofenény obraz, stereotyp
o linych a lezérnich Africanech, nezapadala by tedy do urcitého dominantniho diskurzu o urcitych li-
dech a zemich?

Postup — krok II.: Nyni se podivejte na treti popisek, a poté se zamyslete nad souborem otdzek ozna-
Cenych jako Otazky II.

3. Cekani na zakazniky. Ridi¢ dopravniho prostfedku boda, ktery slouZi jako mistni taxi. Kampala,
Uganda

Otdzky Il.: Zménil se vas pohled na danou situaci? V ¢em je rozdil?

Zdroj: Prejato z Navojsky 2014

S diskurzem, jako rozmérem, ktery piedurcuje dialni prezentace. Dalo by se Fici, Ze propojuje dis-

nasi pfedstavu o svété, tizce souvisi diskurzivni ra- kurz s médii.

movani, pfipadné jen ramovani, medialni ramova- Jde o zasazeni diskurzu a jeho prvki do urcité-
ni a podobné. Takové diskurzivni ramovani je totiz ho kontextu pojmii a symbold postavenych na tom,
soucasti kazdé komunikace a tedy pfirozené i me- ¢emu lidé rozuméji, co jim je jasné. , Africané jsou
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lini a lezérni“ a ,,migranti jsou zkratka od pfirody
rozhodnuti Cerpat socialni davky a zaroven pripra-
veni brat nam praci“.

Sociolog Erwing Goffman pfitom poukazal na
dva aspekty ramovani. Prvnim z nich je princip, kte-
ry vyjadiuje citat , pozorovatelé aktivné promitaji své
referencni rimce na svét v jejich bezprostfednim okoli
(Goffman 1986, s. 39). Na existujici svét si promita-
me svoje predstavy o ném. Pokud bychom se vratili
k metafofe s brylemi, tak za ramovani miZzeme po-
vazovat zabarveni jejich skel nebo pocet dioptrii.

Pfikladem takového promitani predstavy na
existujici svét, ktery brilantné popsal Edward Said
(1997) v klasické studii Covering Islam zaméfené na
analyzu medialni reprezentace islamu, islamského
svéta a lidi v ném, je nase pfedstava Orientu. Obraz,
ktery mame o Orientu, jsme si vytvorili sami (sami
ve smyslu spolecnosti, ve které zijeme). Aladin, ti-
sic a jedna noc, vodni dymky a harémy, a v zasadé
uplny opak nas v Evropé, étericky, tajemny, ale za-
ostaly a nespolehlivy, ze své orientalni prapodstaty
nevhodny pro demokracii a lidska prava. Pohadka
nebo tragédie neodpovidajici realité — coZ nam vsak
Casto nevadi pfi podavani zprav o Blizkém vychodé
— vychazejic praveé z takto oramovanych vychodisek.
A podobné pristupujeme i k ramovani jinych casti
svéta.

Dalsi dulezity aspekt pfi ramovani pojmenova-
ny Goffmanem je, Ze podobné jako samotny diskurz,
nebyvaji ramce vyuzivany védomé. Pokud v nich Zi-
jeme, ani si je neuvédomujeme. Pfesné jako s ramo-
vanim Orientu. Nebo udalosti a pfibéhl spojenych
s migraci ¢i domnéle linymi Africany z Gvodniho
cviceni. Jde o automatizované zasazovani situaci do
konkrétnich ramct na zakladé naseho presvédéeni,
zkuSenosti, znalosti, postoju ¢i nazort — diskurzu,
v némz zijeme a vnimame svét. Roli pfitom nehraje
fakt, Ze se nutné nejedna o objektivni skutecnosti.

Podle Roberta Entmana (1993) ramovani zna-
mena ,vybirat aspekty vnimané reality a délat je tak
v rdmci komunikovaného textu (pozn. textem neni my-
slen jen psany text) viditelnéjsimi, a tim podpof¥it urcité
definovdni problému, jeho kauzdlni interpretaci, mo-
rdlni evalvaci a/nebo zvaZovdni doporuceni spojenych
s popisovanou otdzkou“ (Entman 1993, s. 52). Jde tedy
o vybér ur¢itych aspektd, které v ramci komunikace
zduraznime, diky ¢emuZ vytvofime vybrany tsek re-
ality (infobox 2.11). Napfiklad pfi mediadlnim pokry-
ti udalosti z roku 2015, kdy se Evropou presunovaly
statisice lidi, bylo zvykem pfichazejici lidi prezen-
tovat jako administrativni zatéz, vyzvu pro policii
nebo jako samotnou krizi, za soucasného prehlizeni
pfi¢in v zemich ptvodu, coZ mohlo v divacich vyvo-
lavat dojem, Ze uprchlici jsou vlastné pfic¢inou, ni-
koliv disledkem (Tkackyk et al. 2015). Jinak feCeno,
védomé ¢i nevédomé smeérujeme pozornost publika
k urc¢itym prvkum ptibéhti a k jejich konkrétni inter-
pretaci, co nejdale od mozZnych alternativnich inter-
pretaci. Vidite-1li v tom praci novinare, mate pravdu.
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Cviceni 2.10: Vysek reality (15 minut)

Postup: Prohlédnéte si nasledujici twitterové zpravy doplnéné o doprovodné fotografie, které vydaly
na svych profilech dvé velké tiskové agentury (AP a AFP) béhem hurikdnu Katrina v americkém New
Orleans v roce 2005, a odpovézte na otazky na konci cviceni.

Mladik se brodi hlubokou vodou poté, co
vyraboval potraviny v New Orleans (AP)

Dva obyvatelé New Orleans se brodi v hluboké
vodé poté, co nasli chléb a vodu z mistnich po-
travin (AFP)

Otazky:

+ V em se tyto dva obrazky a jejich popisky li$i, jakym zptsobem rdmuji podavané pribéhy?
- Jaké prvky zdirazfiuji, které prvky naopak zaml¢uji a podobné&?

«  Proc si myslite, Ze se novinafi rozhodli popsat ty situace tak, jak to udélali?

+  Myslite si, Ze to udélali védomé?
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Infobox 2.11: RAmce, rdmce, samé ramce

Svou roli pfi rdmovani hraje také vybér respondentu — kdy? si cilené vybirdme policisty, bezpe¢nostni
analytiky nebo ministra vnitra, tak situaci zaramujeme GplIné jinak (bezpecnostni/sekuritizacni dis-
kurz), nez kdyZ poloZime otdzky odbornikim, ktefi se zabyvaji podstatou a pfi¢inou danych jevt, napf.
sociologlim, socidlnim pracovnikim, humanitarnim pracovnikiim nebo odbornikiim na lidské prava
(socialni, humanitarni diskurz).

Informaci miZeme také ramovat zvolenym jazykem, volbou metafor, pfirovnéni, synonym, vybé-
rem podstatnych jmen a jejich pFivlastki nebo pfidavnych jmen, pouZivanim ¢inného nebo trpného
rodu a podobné.

Rdmovat muZeme i celkovy narativ, kterym je mysleno ,vyprdvéni, pfibéh (individudlni, skupinovy,
ndrodni, historicky apod.), v némZ se fakta a jejich interpretace podFizuji jistému zdméru“ (Slovnik 2015).
Napriklad narativ zaloZeny na vitézich a poraZenych, nebo narativ zaloZzeny na odhalovani nepravosti
a podobné, coz nasméruje publikum k urcitému zptsobu uvaZzovéni o pfedmétu informace.

MozZnosti rdmovani je mnoho a ne viechny muZeme poznat. Proto je dileZité si existenci rdmo-
véni uvédomovat a vypéstovat si na ni citlivost.

Média a novinafi hraji prostfednictvim procest
nastolovani agendy a tzv. gatekeepingu vyznamnou
roli pfi ovliviiovani diskurzu a toho, jaké ramce ten-
to diskurz vypliuji. Nanestésti s ohledem na migraci
Casto prevaZzuji negativni ramce a narativy nad témi
vyvazenymi.

Vzdy, kdyZ jako novinafi tvofime néjaky obsah,
vybirame si, at jiz védomé nebo nevédomeé, jak ho
ramovat. Jsme to my, kdo v mensi ¢i véts$i mite defi-
nuje realitu vybérem interpretaci jevli a udalosti tim
a ne jinym zptisobem, a smérujeme publikum ur¢i-

byt v rozporu s nasi, byt i neuvédomovanou predsta-
vou o svété, nasim diskurzem, ve kterém, a pomoci
kterého, odrazime svét. To je velka zodpovédnost,
které je nutné si byt védom a pracovat s ni, napfi-
klad snahou o vyvazenost diky uvédomeéni si vlast-
ni pozice ve spole¢nosti. V koneéném dusledku tak
promitame svilj vlastni obraz svéta — nezavisle na
tom, zda je jeho odrazem, nebo jen nasi vice ¢i méné
presnou predstavou tohoto odrazu — na realitu oko-
lo nas. A sdilime to s nasim publikem, kterému tak
pomahame formovat to, jak vidi svét.

tym smérem a ne takovym smeérem, ktery by mohl

Cviceni 2.12: Jak (ne)rdmovat? (15 minut)

Postup: Pfedstavte si, Ze pisete ¢lanek o politice integrace cizincli. Koho byste oslovili? Jaké respon-
denty a proc? Které studie byste citovali? Nemusite uvadét konkrétni jména nebo studie, stai je urcit
typologicky. Svij postup porovnejte se ¢ldnkem, ktery najdete pod videem v pfiloZeném odkazu a zod-
povézte nasledujici otazky.

Video: bit.ly/integration-foreigners
Otazky:
.+ Jaké respondenty zvolil autor ¢lanku? A jaké vy?

- Jakou atmosféru ziskal jeho ¢lanek diky vybéru respondent? Kam to ¢lanek (a jeho ¢tendre)
nasmérovalo?

«  Jaka slova autor volil?

-+ Jak na vas plisobi rozdilné ,reality* v obou textech — ve vasem hypotetickém a v textu v
prikladu?

+ Jak jinak by mohl ¢lanek vypadat, kdyby autor zvolil jiné respondenty a jinou slovni zdsobu?
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Infobox 2.13: Tip na video — rdmovani informaci o migraci

Ramovanim informaci o migraci (ale i tzv. fake news) se zabyva i John Oliver ve své show Last Week
Tonight. Podstatné z pohledu ramovani jsou prvni tfi az ¢tyfi minuty, ale za pozornost toho stoji vice.

Podivejte se na video (bit.ly/ramovani-video) a pokuste se odpovédét na nasledujici otazky.

Jaké vyrazy k oznaceni migrujicich lidi pouZivala média ve vasi zemi v letech 2015-2016? Jaké pou-
Zivaji dnes?

Jaky dopad na publikum a vnimani migrace ma, kdyZz média, ale také politici i pouzivaji k oznacenfi
migrujicich lidi slova jako je houf, pfipadné zdplava a podobné?

MiZete uvést néjaka daldi slova a slovni spojeni, kterd se pouZivaji v médiich ve vasi zemi? A jaky
,,obsah* tato slova maji?

Ramovani migrace a migrant( slovy spojenymi se Zivelnymi pohromami (zéplava, vina, tsunami) nebo
Fisi zvirat (smecka, houf) tyto lidi nejen dehumanizuje, ale soucasné odvadi pozornost publika od

vove

uréitych vysvétleni, vnucuje mu predstavu, Ze ti samotni lidé jsou pFi¢inou problémi a nezaméfuje

pozornost na skute¢né problémy, jako je chudoba nebo konflikty.

Na co si dat pozor pfi rdmovani témat o migraci?

Jazyk

Jazyk je vyznamnou soucasti mocenskych vzta-
ht vétsiny a mensiny, resp. pfedstaviteld ,,jinych“,
mezi néZ miZeme zaradit i migrujici lidi. Proto ni-
kdy neberme vybér slov na lehkou vahu. Pfikladem
je vybér slov oznacujicich skupinu cizinc, kterd
v sobé nesou urcity naboj. Vyvarujme se proto napii-
klad vyrazum spojenym s Fii zvifat nebo Zivelnymi
pohromami.

Statistiky

Interpretace Cisel u témat souvisejicich s mi-
graci muaZe byt jesté zradnéjsi, nez je tomu u bézné
populace. Je potfeba dusledné rozliSovat, kdo je kdo
(migrant, uprchlik, Zadatel o azyl), abychom porov-
navali porovnavatelné. (vice kapitola 6).

Obijektivizace

O migrantech/uprchlicich bychom neméli psat
bez migrant@/uprchlikli. To v§ak neznamena, Ze po-
staci, kdyz si za respondenta zvolime napfiklad ¢lo-
véka, ktery se nachazi v uprchlickém tabofte, pripad-
né zadatele o azyl. Naopak, tim bychom pravé mohli
prispét k ramovani téchto socialnich skupin urcitym
zpuisobem, a nikoliv jinym. Proto bychom méli podle
moznosti oslovit i relevantni odborniky na migraci,
¢imZ bychom naopak ptispéli k vyvazenéjSimu ra-
movani.

Obrazovy material

Neméli bychom vybirat takovy doprovodny ob-
razovy material, jaky nase publikum oc¢ekava (napf.
pfi informovéni o déni v Recku zabéry rozzlobenych
mladych muzi, kdyZz kupfikladu vime, Ze na fec-
kych ostrovech tvofi az 60 % obyvatel uprchlickych
taborl Zeny a déti), ale takovy, ktery odrazi realitu.
Stejné tak bychom méli zohlednit lidskou distojnost
zobrazovanych. Vzdy si poloZme otazku, zda by-
chom zvefejnili podobnou fotografii nékoho z nase-
ho okoli nebo nasi socialni skupiny.

Stereotypy

Meéli bychom si uvédomit, Ze stereotypy a boj
proti nim pfipominaji ch@izi po tenkém ledé. Nékdy
i naSe upfimna snaha proti nim bojovat miize ne-

vvvvv ,

chténé podpofit jejich dalsi Siteni.
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2.14 Zakonné normy a novinarska etika v souvislosti s

pokryvanim témat o migraci

,,ZAvéry z riiznych ¢dsti svéta jsou si aZ pfekvapivé podobné: novindrskd prdce je pod tlakem sldbnouci ekono-
miky médii, agenda zprdv se Fidi politickym vlivem a oportunismem, roste nebezpeci projevii nendvisti, stereotypi-
zace a vyloudceni uprchlikii a migrantti ze spolecnosti. Zdroveri jsme se ale setkali i s inspirujicimi pFiklady diikladné,
citlivé a etické Zurnalistiky, kterd prokdzala schopnost se do obéti vcitit.

Pravé inspirujici ptiklady, na které Ethical Journalism
Network upozornuje, jsou tim, na co bychom se méli
jako novinafi zamérit. VSe pritom spociva v uplat-

Od Umluv OSN po nasi klavesnici

NovindFskd etika je v jednotlivych zemich a jejich
pravnich a/nebo novinafskych profesnich systé-
mech ukotvena na vicero urovnich, od mezinarodni
po osobni Uroven novinare. Princip antidiskrimi-
zinarodnich dokumentd, jako je VSeobecnd deklarace
lidskych prdv, Charta zdkladnich prdv Evropské unie Ci
Evropskd timluva o lidskych prdvech. Na principy ob-
sazené v téchto dokumentech se nasledné, v ramci
hierarchie pravnich norem, odvolavaji dstavy, resp.
ustavni fady jednotlivych zemi, které zahrnuji i pa-
saze vénované antidiskriminaci. Ty se sice mohou
v prvni fadé tykat mensin — dokumenty obvykle ga-
rantuji mensinam to, Ze samotna prislusnost k je-
jich skupiné nesmi byt jejich ¢lentim na $kodu — ale
v ramci tohoto kontextu jsou aplikovatelné i na mi-
granty a uprchliky. Pravni tiroven uzavira takzvana
antidiskriminacni legislativa, kterd je v pripadé zemi
EU soucasti tzv. acquis communautaire, tedy soubo-
ru evropskych pravnich norem, které Clenské staty
musely pfijmout do své legislativy. Ta pfimo a kon-
krétné definuje a zakazuje diskriminaci mimo jiné
na zakladé etnické pfislusnosti, viry nebo ptivodu
a umoznuje se proti ni branit. Tento zakaz plati i pro
média a novinéare.

Z pravni roviny se dostavame o stupen nize,
na uroven profesnich organizaci, resp. samotnych
médii. V jejich pfipadé se setkavame s tzv. etickymi
kodexy. Ty mnohdy kromé zakazu diskriminujici
novinafiny obsahuji i rizné navody, jak se vyhnout
pouzivani ponizujiciho a nenavistného jazyka, jak
citlivé pfistupovat k respondentiim v rozhovorech,
jak pracovat s obrazovymi materialy a jejich popis-
ky, jak prinaset vyvazeny obsah a podobné. Opét
neni pravidlem, Ze se tyto kodexy zabyvaji explicitné
migraci, ale jak dokazuje niZe uvedeny vybér ¢lanki
z 2015, v mnohych pfipadech tomu tak je.

Debatu v tehdy hektickém obdobi tzv. uprchlic-
ké, pripadné migracni krize oteviela katarska televize

Moving stories, Ethical Journalism Network, 2015

novani novinarské etiky. Oblasti, do které je mozné
v jejim ramci zaradit otazky spojené s medialnim
pokryvanim migrace, je zakaz diskriminace.

Al Jazeera, ktera se rozhodla o lidech nekontrolova-
né migrujicich Stfedomotim mluvit vyhradné jako
o uprchlicich. K diskuzi se nasledné pridaly dalsi vy-
znamné medialni domy a jesté o néco pozdéji i od-
borna komunita. Chronologii diskuze — jde o vybér
nejéastéji dohledatelnych zdrojii — si mizZete pro-
hlédnout niZe.

- Al Jazeera — Why Al Jazeera will not say
Mediterranean ,migrants‘ — Malone, B. (20. 8.
2015) — bit.ly/migrace-aljazeera

- The Washington Post — It is time to ditch the word
,migrant“ — Taylor, A. (24. 8.2015) — bit.ly/
migrace-wp

- The New York Times — Migrant or Refugee? There
Is a Difference, With Legal Implications — Sengupta,
S. (27.8.2015) — bit.ly/migrace-nyt

- BBC News — The battle over the words used to
describe migrants — Camila Ruz (28. 8. 2015) — bit.

ly/bbc-migrace

- The Guardian — We deride them as ,migrants‘. Why
not call them people? — Marsh, D. (28. 8. 2015) —
bit.ly/migrace-guardian

- Faculty of Law of Oxford University — Refugees
are Also Migrants. And All Migrants Matter —

Carling, J. (4. 9. 2015) — bit.ly/migrace-oxford

- The Conversation — Migrant or refugee? Why it
matters which word you choose — Taylor, Ch. (14.

9.2015) — bit.ly/migrace-theconversation

- Language on the move — Who is a real refugee? —
Bodis, A. (23. 9. 2015) — bit.ly/migrace-language
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Cviceni 2.15: Jak (ne)ramovat? Il (15 minut)

Postup: Postupné si prectéte texty z niZze uvedenych odkazli a zamyslete se nad otdzkami.
Text I.:

Text televize Al Jazeera ,Why Al Jazeera will not say Mediterranean ,migrants‘“ dostupny na bit.ly/
migrace-aljazeera

- Co vas na postoji Al Jazeery zaujalo?
+ Je tam néco, s ¢im souhlasite a s &im naopak ne? Pokud ano, pro¢? Pokud ne, pro¢?
Text Il.:

Text vefejnopravni stanice BBC , The battle over the words used to describe migrants* dostupny na bit.ly/
bbc-migrace

- Co vas zaujalo na postoji BBC?
- Cim se li& od Al Jazeery?
Text Ill.:

Text Pravnické fakulty univerzity v Oxfordu ,Refugees are Also Migrants. And All Migrants Matter* do-
stupny na bit.ly/migrace-oxford

«  Ktery pfistup pfi etickém pokryvani tématu vam dava smysl|?

- Existuji ve vaSem jazyce podobné otazky, jako je tomu v angli¢tin&? Podle vysledkl analyzy me-
didIniho rdmovéni migrace v Ceské republice, Estonsku a na Slovensku (Pospéch, Jureckova et
al., 2019) se napf. vyznamy pojmi uprchlik a migrant vyznamné zménily a ziskaly jiné konotace.
V Mad'arsku je napf. mozné jednoduchym porovnanim jejich vyskytu zjistit, zda jde o média pod
pfimym vlivem vlady (aZ 80 % médii v zemi) nebo o nékteré z nezavislych médii (ta pod vlivem
vlady maji zakazano pouzivat pojem uprchlik).

- Zabyvali jste se timto tématem ve $Skole, v praci nebo mezi prateli-novinafi? Obsahuje kodex vasi
redakce toto téma?

Na nasi klavesnici

VSechny zminované normy od globalni arovné
OSN po etické kodexy jednotlivych médii v§ak konci
najednom misté — u nas, novinari. My jsme tou po-
sledni instanci, kterd mize zasdhnout, a v ramci nasi
osobni profesiondlni integrity neinformovat neetic-
ky, v rozporu s novinarskymi standardy obsazenymi
v uvedenych kodexech a pravnich normach.

To souvisi s uvédoménim mnohého z véci, zmi-
novanych v této a predchozi kapitole, pfedevsim
v podkapitolach o ramovani a sile slova. A také s nasi
moci a pozici nejen jako novinary, ale i jako predsta-
vitelti dominujici socialni skupiny. V této souvislosti
existuje mnoho cennych zdrojli, od kterych se mu-
zeme jako novinari poucit. Jednim z nich je pomér-
né jednoduchy, ale hutny checklist z dilny EJN s na-
zvem Pét zdsad infomovdni o migraci (infobox 2.16).
Citujeme v celé délce.
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1) Fakta misto pfedsudki

parentné o dopadu migrace na komunity?

2) Udélejme si jasno v prdvnich otdzkdch

3) Projevujme lidskost

kontext.

4) Mluvme za vechny

mluvit.

5) Postavme se nenavisti

Infobox 2.16: Pét zdsad informovani o migraci

Jsou nase reportaze pravdivé, nestranné, inkluzivni a zaloZené na faktech? Postupujeme nezdvisle na
narativech, které jsou zaloZené na politice a emocich spi$ neZ na faktech? Informujeme férové a trans-

Zadatel o azyl? Uprchlik? Obét' obchodu s lidmi? Ekonomicky migrant? PouZivdme vyraz neregulérni
migrant? Rozumime definicim rlznych typl migrantt a pouZivame je spravné? Seznamujeme nase
publikum s pravy, které migranti maji v ramci mezinarodniho a narodniho prava?

Lidskost je zaklad etické Zurnalistiky. Musime si ale davat pozor na emoce, vyhnout se viktimizaci,
zjednodusovani a rdmovani reportazi v omezeném humanitarnim pohledu, ktery nebere v potaz cely

Mame v reportazich i hlasy migranti? Naslouchdme komunitdm, kterymi prochdzeji nebo do nichz se
zapojuji? Zamyslejme se, jestli samozvani mluvéi komunit i migranti mohou za tyto skupiny opravdu

Vyhnuli jsme se extrémismu? Zamysleli jsme se nad tim, jestli pobufujici obsah o migrantech, pfipadné
lidech, ktefi chtéji migraci omezovat, nemusi podnécovat nenavist? Davejme si pozor na slova jako
,houf,  zaplava“, ¢i ,vIna“. Stejné tak nepouzivejme bez rozmyslu slova ,rasismus* a , xenofobie“.

Zdroj: Ethical Journalism Network

Svoboda projevu versus nenavistné projevy

Kde kon¢i svoboda projevu, a za¢inaji nenavist-
né projevy? Je nutné tyto projevy omezovat? To jsou
otazky, kterymi se dnes média a odborna verejnost
musi zabyvat. Tématu se na nejvyssi trovni vénu-
je i OSN. Generalni tajemnik OSN Anténio Guterres
v unoru 2019 potvrdil odhodlani bojovat proti ne-
navistnym projevum i v kontextu svobody projevu:
,Také se zdvihd vina xenofobie, rasismu a netoleran-
ce — vletné nartstajiciho antisemitismu a islamofobie.
Projevy nendvisti jsou hrozbou demokratickym hod-
notdm, spolecenské stabilité a miru. Sifi se jako poZdr
socidlnimi médii, internetem a konspiracnimi teoriemi.
Jsou podnécovdny verejnym diskursem, ktery stigmati-
zuje Zeny, mensiny, migranty, uprchliky a dalsi takzva-
né ,jiné‘). Nendvist se tak presouvd do mainstreamu,
ato jak v liberdlnich demokraciich, tak v autoritdrskych
systémech.“12

Snahy bojovat proti nenavistnym projevim
vsak vyvolavaji u Casti vefejnosti obavy, kterd se
muzZe opravnéné ptat, zda neni snaha bojovat proti

nenavistnym projeviim potlac¢ovanim svobody pro-
jevu a kam mohou tyto snahy jit?

Svoboda projevu a nenavistné projevy (hate
speech) jsou skutecné provazané, ale neznamena-
ji totéZ. Zjednodusené lze fici, Ze svoboda projevu
nam zarucuje pravo fici, co chceme, nezavisle na
faktické spravnosti nebo objektivité naseho projevu.
Kde je potom hranice s nenavistnymi projevy? Tam,
kde dochazi k omezovani projevu ostatnich, a tedy
k upirani jejich svobody.

Neexistuje ustalené vymezeni toho, co je nena-
vistny projev, miizeme se v8ak inspirovat definici
OSN, ktera za hate speech povazuje ,jakykoli druh
mluvené ¢i psané komunikace nebo chovdni, které né-
koho napadd nebo pouZivd hanlivy ¢i diskriminacni
jazyk o nékom nebo o néjaké skupiné lidi na zdkladé
toho, kdo jsou, tedy na zdkladé jejich ndboZenstvi, et-
nické pFislusnosti, ndrodnosti, rasy, barvy pleti, ptivodu,
pohlavi nebo jiného identifikacniho znaku.“*> Svoboda
projevu je tak limitovana pravé nenavistnymi pro-

12 www.un.org/sg/en/content/sg/speeches/2019-02-25/remarks-the-human-rights-council

13 www.un.org/en/genocideprevention/documents/UN%20Strategy%20and%20Plan%200f%20Action%200n%20

Hate%20Speech%2018%20June%20SYNOPSIS.pdf
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jevy, které zamezuji svobodé projevu ostatnich, na
zakladé toho, kdo jsou.

V pfipadé novinafu pfitom nejde jen o nasi
vlastni potencidlni hate speech, ale i o Sitfeni tako-
vych projevil napfiklad politickymi pfedstaviteli.
Méli bychom si proto Kklast otazky, zda by novinafi
méli umoziovat politikim $ifit nenavistné proje-
vy v éteru? A pokud ne, jak by si méli zachovat svou
povahu poskytovatelli vefejné sluzby a vyvazené
a pfesné informovat?

Moznou odpovéd nabidl v analyze medialniho
pokryti migrace realizované v roce 2019 v Cesku,
Estonsku a na Slovensku (Pospéch, JureCkova et al.
2019) respondent — S$éfredaktor jednoho sloven-
ského média. Ten uvedl, Ze by nepublikovali vyjad-
feni Sifici nenavist a nerespektujici lidskou distoj-
nost migrantd, i kdyby je pronesl vyznamny politik.
V ramci vyvazené zZurnalistiky by na to v pfipadé po-
treby reagovali naptiklad komentafem. Informaci by

tedy neignorovali, ale zvolili by proaktivni pfistup
a neumoznili by jeji $ifeni bez adekvatni reflexe jeji
nenavistné povahy. V tomto momentu uz narazime
na klasicky Poppertiv paradox tolerance, ktery hovo-
fi o tom, Ze ,,Neomezend tolerance vede nevyhnutelné
k zdniku tolerance jako takové. JestliZe uplatnime ne-
omezenou toleranci i vii¢i netolerantnim, jestliZe ne-
budeme chrdnit tolerantni spolecnost proti netolerant-
nim lidem, pak spolu s tolerantni spolecnosti pFijdeme
i 0 samotnou toleranci“ (Popper 2013).

Urcit tu presnou hranici neni vZdy jednoduché
a etické kodexy to za nas nevyfesi. Proto musime
zacit sami u sebe, uvédomovat si svoji spole¢enskou
zodpovédnost a ptat se, zda nami vytvareny obsah
nahodou, tfeba i nevédomky nepftispiva k Sifeni ne-
navistnych projevii. Prakticky ndm k tomu mohou
pomoci série otazek zamérené na nas a nasi moc,
a pozici jako novinafi, které najdete v kapitole 1.

Infobox 2.17: Doplrikové zdroje k novinarské etice

«  BBC — The BBC’s Editorial Values and Standards — bit.ly/bbc-kodex

+  Reuters — Standards and Values — Reuters Handbook of Journalism — bit.ly/reuters-kodex

+  BOND, 2019. Putting the People in the Pictures First — Ethical guidelines for the collection and
use of content (images and stories) — bit.ly/bond-kodex

Migration — bit.ly/moving-stories-ejn

-+ Ethical Journalism Network, 2015. Moving Stories — International Review of How Media Cover

- International Centre for Migration Policy Development, 2016 — Study: How does the media on
both sides of the Mediterranean report on Migration? — bit.ly/analyza-pokryvani-migrace

- Media Diversity Institute, 2004 — Reporting Diversity Manual — bit.ly/pokryvani-rozmanitosti
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3. Migrace jako nase téema

Cviceni 3.1: Volné psani ,,Mezinarodni migrace je...“

(15 minut)

Postup: Vezméte si tuzku a papir a na pét minut se premyslejte nad tématem mezinarodni migrace
technikou volného psani. Od momentu, kdy se vase tuzka dotkne papiru, dodrZujte nasledujici pravidla:

-+ Piste po celou dobu cviceni, to znamena péti minut. Pokud vas nic nenapada, neprestavejte psat.
Piste jednoduse to, Ze vas pravé nic nenapada ,ted’ mé nic nenapada, nevim, co napsat*, hlavné

neprestdvejte psat.

- Piste souvisly text, nikoliv pouze jednotliva hesla formou odraZzek. Text se musi skladat z vét.

- Nevracejte se k napsanému, neopravujte, nevylepsujte to, co jste uz napsali.

- Nepremyslejte nad gramatickou a stylistickou strankou, nenechte se jimi brzdit.

Po ukonceni psani se zamyslete nad nasledujicimi otazkami. Pokud s vami cviceni délaly jesté dalsi
O v v v . re v v re , we e
osoby, muZete vase myslenky porovnat a diskutovat, co vas vedlo premyslet o tématu tim ¢i onim

smeérem.

Otazky:

- Psal/a jste o tématu po celou vymezenou dobu?

- Drzel/a jste se tématu, nebo vam text odbocil jinym smérem? Pokud ano, proc¢ se to stalo?

+  Co nového vas k tématu béhem volného psani napadlo?

echnikou volného psani na téma mezinarodni

migrace zacina kazdy nas kurz o migraci v mé-
diich. Nepfekvapivé vétSina ucastniki uvadi, Ze
»,mezindrodni migrace je prestéhovdni se z jednoho
stdtu do jiného“, nebo Ze ,,migrace je stard jako lidstvo
samo*“. Podvédomé mame vSichni urcitou predsta-
vu o tom, kdo a pro¢ migruje a jaké prinosy a rizi-
ka jsou s migraci spojena. KdyZ se ale zacneme té-
matem zabyvat hloubéji, zpravidla zjistime, Ze nic
neni tak jednozna¢né, jak se miize na prvni pohled
zdat. Uvédomime si, Ze naSe predstavy obvykle vy-
chézi z kusych informaci, které k nam proudi z rtiz-
nych smér, a Ze nezfidka téma sledujeme odtrzeni

3.2 Migrace — historie lidstva

Profesor Russel King ze sussexské univerzity
shrnul Zivot ¢lovéka na zemi vystizné: ,lidskd mig-
race je historii svéta a soucasnost je odrazem této his-
torie“. Minulé zkuSenosti davaji Kingovi, ktery tvrdi,
ze ,,v jistém slova smyslu jsou lidé rozeni migranti, nase
evoluce je od pocdtku spjata s migrovdnim, s pohybem
Z mista na misto a s adaptaci na nové prostfedi“ (King
2007) za pravdu. Kronika naseho rodu Homo sapi-

zpovzdali. Stejné jako kdyz c¢teme o autonehodach
a jsme vnitfné presvédCeni, Ze nas se netykaji. V této
kapitole se proto podivame na lidskou ¢innost zna-
mou jako mezinarodni migrace v §irSim globalnim
i osobnim kontextu. Zaméfime se na trendy v jejim
vyvoji v moderni historii lidstva, seznamime se se
zakladnimi pojmy spojenymi s migraci, a také se
zamyslime nad jeji vnimanou ,fenomenalitou“.
Kapitola nema ambici zastoupit odborné publikace
z oblasti migracnich studii, a proto kazdého, koho
téma zajima, tim spise, pokud o ném chce psat, vy-
bizime, aby kapitolu vnimal spiSe jako odrazovy
mustek k dal$im informacim.

ens, kterou jsme pozvolna zacali psat nékdy pred
300 000 az 400 000 lety ve vychodni Africe, je od
samého pocatku spjata s hledanim a pronikanim
na mista, ktera dokazi nasytit vétSinu nasich mo-
mentalnich potfeb. Paleontologické, antropologic-
ké a genetické poznatky dokladaji, Ze se nasi pred-
ci pokusili, byt bez vétsiho zdaru, opustit Afriku uz
pred 125 000 lety. Definitivné a Gspésné zdolali Rudé
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mofe aZ o 35 000 let pozdéji, odkud se vydali vSemi
smeéry osidlovat Zemi. Pfed ptiblizné 90 000 lety do-
razili na izemi dne$ni Ciny, pfed 40 000 lety koloni-
zovali Australii, 0 5000 let pozdéji Evropu a o dal$ich
15 000 let se jim podafilo prejit do Ameriky. A ani ve
21. stoleti, 9500 let poté co se zabydlel i na nejjiznéj-
$im bodé Ameriky, nepfestal ¢lovék migrovat (King
2007).

UZ 400 generaci je clovék doslova globalnim
tvorem. Ale teprve az od 15. stoleti zac¢ina pozvol-
na proslapavat cestu k opravdu globalizované po-
vaze svého putovani, které nabira na obratkach od
19. stoleti ruku v ruce s technologickym rozvojem
a naslednou promeénou spolec¢nosti. Dnes jiz kul-
tovni kniha véhlasnych odbornikli na téma mezi-
narodni migrace, autort Stephena Castlese a Marka
Millera Vek migrace: mezindrodni pohyby lidi v mo-
dernim svété (The age of migration: International
Population Movements in the Modern World), ktera
poprvé vysla v roce 1993 a v prosinci 2019 se docka-
la svého Sestého vydani, vnesla nejen do odborné-
ho diskurzu oznaceni konce 20. stoleti a pocatku 21.
jako ,,véku migrace. Dle Castlese a Millera zacala
povaha soudobé epochy globalnich lidskych pohybt
na konci 80. a pocatku 90. let minulého stoleti jako
odpovéd na ekonomické, socialni a politické zmé-
ny v postmoderni spole¢nosti v obdobi po ukonceni
studené valky. Castles s Millerem zminuji pfedevsim
pad SSSR a s nim spojené bipolarni vidéni svéta spo-
jencl a nepfatel, ukonceni apartheidu v Jihoafrické
republice, valku v Perském zalivu, valky, hladomo-
ry a krize prochazejici napfic¢ celou Afrikou, rychly
ekonomicky rust a rozvoj Asie, posun od diktator-
skych rezimi k nestabilnim a dluhy suZovanym de-
mokraciim v Latinské Americe a rostouci vyznam
ekonomické a politické integrace Evropy (Castles,
De Haas, Miller 2014). Dle autorti mély vSechny tyto
udalosti jednu véc spolecnou — byly spojené s maso-
vymi pohyby lidi. Nicméné migrace nasi doby neni
vyjime¢na jenom masovosti téchto pohybu. Jak au-
tofi slavné knihy podotykaji, spiSe nezli pocty lidi
v pohybu, jsou daleko unikatnéjsi a doposud nevida-
né okolnosti, za kterych migrace v soucasnosti pro-
biha, a koho se dotyka.

K masovym pfesunum lidi z jednoho konce
svéta na druhy dochézelo i v minulosti. Dokonce se

3.3 Povalecna Evropa v pohybu

AZ do 50. let 20. stoleti byla mezinarodni mi-
grace viceméné omezena na vnitroevropské pohy-
by a vyménu obyvatel mezi Evropou a Amerikami,
kdy tim ztratovym Uzemim byl stary kontinent.
Respektive, lidé migrovali i v dalSich ¢astech plane-
ty, ale tyto pohyby stily mimo zajem védcu a védy
zabyvajici se problematikou migrace, ktera v té dobé
byla v plenkach. Zlom nastal s koncem 2. svétové

presouvaly celé kmeny ¢i narody a co do poctu osob
v pohybu k celkové populaci svéta jsou dnesni Cis-
la ve srovnani s nékterymi obdobimi lidské historie
spiSe ismévna. Z hodin déjepisu zname putovani
Izraelitd z Egypta do zemé zaslibené, stoleti sté-
hovéani narodd, valetné tahy Alexandra Velikého,
mongolskych hord nebo Maurt, konkvistadorské
vypravy Evropant do zemi Afriky, Asie a Ameriky ¢i
nechvalné znamy transatlanticky obchod s otroky,
kdy byly miliony Afri¢and nasilim pfesunuty z jed-
noho kontinentu na druhy. Z novodobé;jsi historie to
je napf. vyhnani Arménu z Turecka nebo téméf exo-
dus Evropant do tzv. Nového svéta, kdy napt. pocet
obyvatel Irska v dasledku hladomoru v letech 1845—
1849 Kklesl az o milion.

Predev§sim transatlanticka migrace oby-
vatel statt Evropy (Irska, Spojeného kralov-
stvi, Rakouska-Uherska, skandinavskych zemi,
Spanélska, Portugalska, Italie, Némecka a Ruska) do
zemi amerického kontinentu (USA, Kanady, Brazilie,
Argentiny) z let 1870—1915 dosahovala v kontextu
dnes$nich migra¢nich trendd nevidanych rozmérd.
V tomto obdobi z Evropy odeslo okolo 37 milionu lidi.
Nejvice se jich usadilo v USA (odhadem 25 miliont1),
z nichZ naprosta vétSina se do Evropy jiz nevratila.
Pro pfedstavu, podle dostupnych tidaji populace USA
mezilety 1860 a 1921 narostla o celkem 250 %, z toho
0 125 % migraci. PoCet obyvatel Kanady ve stejném
obdobi stoupl 0 200 %, z toho migraci téméf o 150
% (Nugent 1992). Nartist migrace na konci 19. stoleti
byl pfimou odpovédi na spoletenské zmény spoje-
né s industrializaci a intenzifikaci zemédélstvi a na
vSeobecny rozvoj, predevsim na rozvoj parni dopra-
vy véetné rozvoje namorni osobni dopravy, ale také
odrazem minimalnich pravnich a administrativnich
bariér omezujicich migraci. Transatlantickd mig-
race, ktera znamenala emigraci Evropant do zemi
zapadni polokoule, vyustila ve vznik modernich mi-
gracnich politik pfijimacich statd, které zacaly feSit
regulaci migrace zavadénim cestovnich dokumentd,
viz a kvot, a také ve formovani prvnich politik dnes
znamych jako integracni politiky, jejichz predmétem
je adaptace migrant a pfijimajici spolecnosti na
novou situaci.

valky. Ten doslova rozhybal Evropu, a nasledné cely
sveét.

Samotné ukoncéeni boji nastartovalo presun
miliont lidi, ktefi se vraceli domu nebo byli nedob-
rovolné presunuti, napfi¢ evropskym kontinentem.
Mezi pocetné nejvyznamnéjsi pohyby té doby patfil
odsun asi 11,5 miliond némecky mluviciho obyva-
telstva ze statli stfedni (Ceskoslovensko, Madarsko,
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Polsko) a vychodni Evropy (Rumunsko, SSSR atd.)
do Némecka a Rakouska a nucené prestéhovani asi
2 milionti Poldki z vychodni ¢asti Polska anekto-
vané Sovétskym svazem na Uzemi vychodnich ¢asti
Pomoranska a Slezska, které pripadly Polsku. Dale
navraceni okolo 2 miliont sovétskych ob¢ant z tize-
mi okupovanych Spojenci a deportace asi ptl milionu
Ukrajinct, Bélorusu a dalSich z Polska do SSSR, na-
vrat statisict délniki nucené nasazenych v Némecké
fi8i domu, ale predevSim osvobozeni desetitisicli
prezivsich holocaust a nacistické koncentracni ta-
bory, ktefi hledali bezpecné GtocCisté poté, co zjistili,
ze jejich domovy jsou zabrané (Wasserstein 2011).
Zaroven desetitisice obyvatel vychodni a stfedni
Evropy reagovaly na nové povalecné rozloZeni sil
a posilovani komunistické moci v regionu tit€kem na
zapad s touhou dostat se dal, pfedev§im do severni
Ameriky.

Povaletna obnova populacné a materialné
zdecimovanych zemi a nasledné obnoveni a oZi-
veni prumyslu, zemédélstvi a mezindrodniho ob-
chodu oteviela novou kapitolu déjin lidské migra-
ce. Nedostatek pracovnich sil v rychle se zotavujici
zapadni Evropé i severni Americe vyustil v aktivni
naborové kampané zahrani¢nich pracovnikli, né-
kdy oznacovanych jako gastarbeitefi. Zemé zapad-

ni Evropy nejprve najimaly pracovniky z blizkych
nizkopfijmovych zemi (staty v okrajovych castech
Evropy, zejména Spanélsko, Itilie, Jugoslavie),
v pripadé byvalych kolonialnich mocnosti z Gzemi
jejich se pak zacaly poohliZet v regionech, se ktery-
mi do té doby nemély Zadné, nebo jenom minimalni
historické vazby. Naborové kampané doslova polo-
zily zaklady migra¢nim mostim mezi zdrojovymi
a cilovymi zemémi a nastolily hlavni migracni smeé-
ry mezi ekonomicky silnymi regiony a jejich sou-
Casnymi vyznamnymi zdrojovymi zemémi (napf.
Némecko—Turecko, USA—Mexiko), které jsou na-
vzdory pivodnimu planu Zivé dodnes (Castles, De
Haas, Miller 2014). Architekti této politiky docasné
nebo cirkularni pracovni migrace, tzv. gastarbei-
ter systému, predpokladali, Ze se pracovnici vrati do
svych zemi, azZ nebudou potfeba. Dnes jiz legendarni
véta svycarského spisovatele Maxe Frische: , Pozvali
jsme si pracovni sily a oni prisli lidé,“ vSak vystizné de-
monstrovala, Ze tomu tak neni, a nejspis nikdy ne-
bude. Pivodné ekonomicti migranti se nejenze ne-
vratili, ale naopak k sobé pozvali své rodiny a stali se
z nich usazeni obyvatelé migrantského ptivodu. A to
i navzdory jejich postaveni cizincl a tézké ekono-
mické situaci, do které je uvrhla celosvétova ropna
krize v roce 1973.

Infobox 3.4: Migrant, euroobcan a obcan treti zemé

Vyraz migrant neni v evropském prostredi pravnim terminem a legislativa ho nezna. Je to tedy po-
jem spiSe antropologicky, sociologicky, geograficky, psychologicky, politicky, etnologicky a tak dale.
Odkazuje k migraéni zkusenosti dané osoby, kterd muze, ale nemusi byt nutné cizincem. Termin pouze
fika, Ze tato osoba se narodila nebo dlouhodobé Zila v jiné zemi, neZ ve které Zije aktualné. De facto
je migrantem i navratilec, ktery Zil roky v zahranici a rozhodl se imigrovat zpét do své rodné zemé.
Stejné tak déti migrantd (tzv. druha &i tieti migraéni generace) nejsou migranti, a to ani v pfipadech,
kdy maji pravni postaveni cizince. V tento moment dochazi ke statistickému zkresleni, protoZe vétsina
statl eviduje pouze pocet cizincli (osob, které maiji jinou statni pfislusnost neZ tu, v jejimz staté Ziji),
ale uz nerozlisuji, zda osoba do zemé prisla, nebo se v ni narodila. Napriklad oficialni statistiky Eurostat
nabizi polty cizincd pobyvajicich v ¢lenském statu déle neZ jeden rok, rozliduji mezi obcany tfetich
zemi a euroobcany, ale uz nerozlisuji, o jakou migra¢ni generaci cizince se jedna.

Podle OSN je migrant kaZzda osoba bez ohledu na statni prislusnost, ktera opusti svou obvyklou zemi
pobytu (zpravidla tu, kde se narodila) se zdmérem né&jakym zplsobem zménit sviij Zivot na dobu
delsi neZ jeden rok, a to vice méné dobrovolné. Otazka dobrovolnosti je diskutabilni, jelikoZ definice
zahrnuje veskerou migraci, kterd neni uprchlickd, jejiz ddvody vymezuje Umluva o pravnim postaveni
uprchlikd z roku 1951 v evropském pravu rozsifené o nékolik dal3ich tzv. Kvalifikaéni smérnici 2011/95/
EU (infobox 3.9). To znamend, Ze napfiklad migrace kvdli netirodé, hladomoru & pfirodni katastrofé je
v zasadé vnimand jako migrace dobrovolnd, protoze dané osobé v pfipadé navratu nehrozi od domov-
ského statu, jeho instituci ¢i poradkovych sil bezprostredni nebezpeci. Dle této logiky se tedy migrant,
na rozdil od uprchlika, miZe kdykoliv svobodné vrétit, aniZ by riskoval perzekuci.

Na rozdil od uprchlického prava, pravidla pobytu a vstupu migrantl (zejména tedy cizincl) si urluje
kaZdy stat EU viceméné sdm. Evropské pravo vsak rozliuje mezi vnitrounijni migraci tzv. euroobé&anu
a obcanu Evropského hospodafského prostoru (EHS) a tzv. ob&anu ¢&i statnich pfislu$nikl tfetich
zemi. Prvni typ se fidi principem volného pohybu osob a migraci euroob¢an( v ramci EU nejsou kla-
deny téméF zadné piekdzky. Druhy reZim se dotykd ob&and zemi mimo EU a EHS a podléha pfisnym
imigra¢nim pravidlum. AZ na vyjimky nékterych dil¢ich pravidel v pfipadé nékterych statd (napF. Irsko
¢i Dansko), jsou v ramci EU v zasadé sjednoceny zdkladni principy udélovani trvalého pobytu, jed-
notného postupu vyfizovani zadosti jednotného povoleni k pobytu a praci na tizemi ¢lenského statu
a souboru prav téchto pracovnikd, slu¢ovani rodin s obéany tfetich zemi i euroob&any, pokud slu¢ovana
osoba neni obanem EU, integrace ob&anu tfetich zemi ¢i minimdlnich norem pro sankce a opatfeni
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vi¢i zaméstnavatelim neopravnéné pobyvajicich statni pfislusnikl tfetich zemi, tzv. neregulérnich

migrantu (vice infobox 3.6).

3.5 Je migrace novodoby fenomén?

Cim to tedy je, Ze mezinarodni migraci od pfe-
lomu 80. a 90. let 20. stoleti vnimame jako néco
vyjimecného, bezprecedentniho, ackoliv historie
ukazuje, Ze svét zazil i pocetnéj$i pfesuny? V ¢em se
soudoba migrace 1isi od té minulych dekad, stole-
ti i celych véku? Pfi pohledu na odhady po¢tu me-
zinarodnich migrant{i, které kaZzdoro¢né zvefejiuji
OSN a IOM (Mezinarodni organizace pro migraci), je
zjevné, Ze jejich pocet roste (graf 3.5.1), avSak pfimo
umeérné k rustu celosvétové populace. To znamena,
Ze podil po¢tu mezinarodnich migranti k celkové
populaci dlouhodobé osciluje okolo hodnoty 3 %.
Nicméné je dilezité si uvédomit, kdo je, respektive
neni do téchto odhadt zahnut. Oficialni definice OSN

(infobox 3.4) za migranta povazuje pouze ty osoby,
které Ziji mimo zemi svého obvyklého pobytu ale-
spon jeden rok a ze své zemé vycestovaly viceméné
dobrovolné. Takovy pohled v zasadé vylucuje pocet-
né velmi vyznamnou sezénni migraci ¢i staZe, napft.
v Evropé oblibeny program studentskych pobytl
Erasmus. Zaroven definice ze své podstaty zohled-
nuje pouze mezinarodni pohyby a nezabyva se vnit-
rostatni migraci, kterd ve svém dlisledku pfedstavu-
je nejpocetnéjsi migraci na planeté viibec. Napriklad
v Cing, ktera je svou rozlohou jen o néco mensi nez
Evropa, je v sou¢tu mnohem vice vnitrostatnich mi-
grantli nez na celém svété téch mezinarodnich (King
2007).

Odhadované pocty mezinarodnich migrant(i ve
svété (1990-2019)
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Graf 3.5.1 0dhadované pocty mezinarodnich migrantt ve svété (1990-2019)

Atributy, které mohou soudobé migraci pfisou-
dit privlastek fenoménu, jsou tedy nikoliv pocty mi-
grujicich osob, ale okolnosti, které migraci stimu-
luji, usnadnuji, usmériuji, ¢i ji dokonce zastavuji.
Zasadni vliv na dnesni déni maji globalizace, zvy-
Sujici se nerovnosti a strukturalni zmény postmo-
derni doby. Diky globalizaci trhi a rozvoji dopravni
infrastruktury a prenosu informaci, zboZi, sluzeb
a kapitalu doslo k propojeni celého svéta i rozevie-

ni pomyslnych ntzek mezi bohatymi a chudymi.
Paradoxem je, Ze hlavnim motorem migrace se stal
ekonomicky rozvoj, ktery stimuluje migraci hned na
nékolika Grovnich:

- zvySuje efektivitu prace a pfijem obyvatel hos-
podarsky silnych statt, v diisledku ¢ehoz vznika
tzv. segmentovany trh prdce, na kterém se objevuji
pracovni pozice neatraktivni pro domaci pracovni
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silu; v zajmu udrZeni ¢i zvySovani konkurence-

. v A s
schopnosti a dalSiho ekonomického rustu vznika
poptavka po levné pracovni sile,

- snizuje ekonomické a logistické bariéry omezujici

migraci pfedevsim diky moZnosti ziskani financ-
nich prostfedki na cestu (napf. zastavou majet-

ku) a diky asistenci pfi presidleni, kterou nabizeji
zprostredkovatelé, pracovni agentury Ci paSeraci,

- zvySuje tzv. relativni deprivaci a pocit relativni chu-

doby lidi, ktefi diky zprostfedkovanému kontaktu
(televize, internet) ¢i osobni zkuSenosti (Gspé$ni
sousedé majici pfijem ze zahranic¢i) mohou uva-
Zovat o migraci jako o alternativni osobni nebo
rodinné ekonomické strategii.

Jingmi slovy, ekonomicky rozvoj vytvari davo-
dy k migraci a zaroven migraci déla dostupnéjsi.
Soudoba ,,masovost“ migrace tedy neni dana po-
¢tem presunutych lidi z jednoho mista na druhé,
ale skutecnosti, Ze se moznost migrovat rozsitila
do vSech koutu svéta a byla zpfistupnéna $irSimu
okruhu lidi. Pro soucasnou migraci jsou pfiznacné
tyto hlavni trendy (Castles, De Haas, Miller 2014; De
Haas et al. 2019):

globalizace, diky které migrace ovliviiuje stale
vice zemi,

zrychleni migrace a relativizace geografické
vzdalenosti, kdy lidé migruji na kratké i stale vét-
$i vzdalenosti,

rozmanitost divodl k migraci, které se mnohdy
prolinaji jeden s druhym; nej¢astéj$imi dtvo-
dy k migraci dlouhodobé zlistavaji ekonomicky
a slouceni rodiny, ale predpoklada se, ze zejmé-
na environmentalni p¥i¢iny budou nartistat na
vyznamu,

feminizace migrace, kterd vSak neni dana rlistem
podilu Zen na migraci (ten je dlouhodobé stejny
a pohybuje se okolo 47 %), ale jejich proménou

z pasivnich nasledovatelek svych partnerii na
aktivni migrantky naplnujici vlastni migracni
projekt (napf. z diavodu poptavKky po pracovni-
cich vdomacnosti a pecovatelkach v rozvinutych
zemich),

transnacionalizace migrace, kdy migranti stale
intenzivnéji ziji mezi dvéma i vice zemémi v geo-
grafickém i kybernetickém prostoru, diky které-
mu mohou byt v kontaktu s lidmi ¢i dénim v té ¢i
oné zemi v realném case,

politizace migrace, kdy se migrace dostava do
roviny pfetahovani se pomyslnych dobyvanych
(pevnost Evropa, americky sen) a pomysinych
dobyvajicich (zastupy migrantd, viny uprchlikt)

nebo do roviny pomyslného boje o vysoce kvalifi-
kované pracovniky na mezinarodnim trhu prace
v duchu boje za ekonomickou konkurenceschop-
nost, tzv. koncepty brain drain (odliv mozku)

a brain gain (ziskavani mozki).

Podle Russela Kinga (2007) je soudoba migrace i no-
sitelem nékolika paradoxu:

- i pres technologicky pokrok maji lidé mensi
svobodu migrovat z jednoho mista na druhé, nez
tomu bylo pred sto lety,

mezinarodni volny pohyb zboZi, kapitalu i za-
padnich kulturnich hodnot v dnesnim globali-
zovaném svété neni doprovazen neomezenou

mobilitou,

i pres vSechny neustale se zptisnujici opatieni,
ktera maji regulovat migraci pfedevsim z chu-
dych zemi do vyspélych ekonomik, roste pocCet
lidi, ktefi nachazeji zpusob, jak tyto bariéry
prekonat (tzv. neregulérni migranti, vizte infobox
3.6); dlouhodobé€ se ukazuje, Ze prisnéjsi pravidla
nevedou k zastaveni migrace, ale spiSe podporuji
rlist neopravnéné migrace,

vlady imigracnich zemi stale vice zp¥isnuji pra-
vidla p¥ichodu cizinct, na druhou stranu pfiviraji
oCi nad nezakonnymi vstupy do zemé, protoze
nizké platy migrantt zvySuji konkurenceschop-
nost podniki a firem, kde pracuji (tato praxe

se vyskytuje naptiklad v USA a Kanadé béhem
obdobi sklizné).
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Infobox 3.6: Pro¢ nepouZivat vyraz nelegalni migrant?

Na akademické ptidé probiha v poslednich letech diskuse nad problematickym uZivanim vyrazu nele-
gélni i/migrant. Ta se pozvolna prelila i do medidlniho prostfedi a nejvyraznéji se projevuje zejména
v anglofonnich médiich. V debatach se pfedevsim zdurazfiuje skute¢nost, Ze Zadny ¢lovék sdm o sobé
nemuzZe byt nelegalni, a proto je slovni spojeni nelegalni i/migrant vyznamové zavadéjici. Pouze &in-
nost, kterou osoba vykonava, nebo se ji dopousti, miZe byt oznacena za nelegélni ¢ nezdkonnou. Na
zakladé této logiky dne 2. dubna 2013 americka tiskova agentura The Associated Press (AP) oznamila,
Ze zcela upousti od uZivani vyrazu illegal immigrant (nelegdlni imigrant). Ve svém prohlaseni uvedla:
,»S vyjimkou pfimych citaci primdrnich zdroji bude termin ,nelegalni* vyuzit pouze v situacich, kdy
bude odkazovat k ¢innosti, nikoliv k osobé, tedy k nelegalni imigraci, nikoliv vSak k nelegalnimu imig-
rantovi.“'* Své rozhodnuti odlivodnila zejména skute¢nosti, Ze vyraz illegal migrant (nelegalni migrant),
¢i dokonce an illegal (ilegal) vede k nalepkovani a stigmatizaci osob, kterych se pobyt bez opravnéni
tyka. Tehdejsi hlavni editorka Kathleen Carroll v prohlaseni pripustila, Ze novy pfistup bude pro autory
zpocatku nejspiSe naro¢néjsi, zaroven vsak dodala, Ze na rozdil od zjednodusujiciho nalepkovani ne-
bude nepresny a zavadéjici.

Od dubna 2013 nalezneme ve stylistickém manudlu agentury AP nasledujici instrukce k praci s ter-
minem nelegalni v kontextu migrace: ,nelegalni migrace: vstup do zemé nebo pobyt v ni v rozporu
s ob¢anskym nebo trestnim pravem. S vyjimkou pFimych citaci primdrnich zdroju vyuZivejte vyraz
,nelegalni pouze v situacich odkazujicich k cinnosti, nikoliv k osobé: ,nelegalni imigrace’, nikoliv vSak
,nelegalni imigrant’. Prijatelné varianty mohou zahrnovat ,zZijici v* ¢i ,vstupujici do zemé nelegalné’
nebo ,bez zakonného povoleni‘. Kromé primych citaci nepouzivejte vyrazy ,nelegalni cizinec', ,ilegal’,
Jilegdlové‘ ¢i \bez papirt‘. Nepopisujte lidi porusujici imigraéni zékony bez kontextu. Kdykoli je to moz-
né, uved'te, jak dand osoba vstoupila do zemé a odkud. Pfekrocila hranice? Propadlo ji vizum? Jakého
je statniho ob&anstvi? Lidé, byli do zemé pfivedeni jako déti, by neméli byt popisovani jako nékdo, kdo
imigroval nelegalné. V pripadé téch, kterym bylo udéleno pravo docasného pobytu v USA (...), uzZivejte
vyrazu ,docasny pobytovy status‘ s detailnim popisem programu.‘s

Po rozhodnuti agentury AP nasledovala prohlaseni dalSich americkych médii. Na konci dubna 2013 se
pred budovou The New York Times konala protestni akce proti pouzivani vyrazu illegal migrant v daném
médiu. Organizatofi protestu dokonce vedeni Times( predali petici se 70 000 podpisy vyzyvajici re-
dakci, aby ucinila obdobné kroky jako agentura AP. Redakce pod timto tlakem prehodnotila svou sty-
listickou politiku, ale od uzivani vyrazu illegal migrant zcela neupustila. Ve svém stylistickém manualu
dal umoznuje uzivani vyrazu illegal migrant pro nékoho, , kdo prichazi, zZije nebo pracuje na izemi USA
bez patfi¢cného zakonného povoleni“!s. Na druhou stranu ale redakce vyzvala své redaktory a editory,
aby vzdy zvazili vyuziti alternativnich vyrazu, které vhodné vysvétli specifické okolnosti pfipadu dané
osoby nebo aby se zaméili spiSe na jeji innost.

DalSimi americkymi médii, ktera prestala uZivat termin nelegdlni migrant, byla napfiklad ABC, The
Huffington Post, NY1 a dalsi. V Cesku zatim obdobny krok v redakcni politice Zadné médium verejné
neucinilo.

V EU se otazkou problemati¢nosti vyrazu nelegadlni migrant zabyva organizace The Platform for
International Cooperation on Undocumented Migrants (PICUM)'7, kterd sdruZuje pfes 160 organizaci (ne-
ziskovych organizaci, univerzit, odbor(, a dalSich) z vice neZ 30 zemi EU a prilehlych regiond, véetné
Ceska, Estonska a Slovenska. V roce 2014 vydala organizace v ramci kampané #WordsMatter'® dopo-
ruceni, jak s terminem pracovat a jakymi alternativnimi vyrazy jej nahradit. Jako hlavni argumenty
proti uzivani terminu ve verejném, medialnim i politickém diskurzu uvedla: , Byt osobou bez opravnéni
k pobytu ve vétsiné zemi neznamena, Ze se dand osoba dopustila trestného Cinu. JelikoZ pobyt bez
opravnéni nepredstavuje provinéni proti osobam, majetku ani narodni bezpecnosti, spada tato ¢innost
pod spravni pravo, nikoliv trestni. Nicméné i v zemich, kde poru3eni imigra¢nich zakon( pFedstavuje
trestny ¢in, samotné spachani trestného ¢inu nedéld z nikoho ,nelegalniho ¢lovéka.” PICUM dale do-
dava, ze ,privlastek ,nelegalni li¢ci migranty jako necestné zlocince nezasluhujici ohledy, ktefi predsta-
vuji hrozbu pro verejné blaho. Tento pohled legitimizuje pouZivani represivnich opatreni, donucova-
cich prostfedku a trestd, které maji migranty bez opravnéni k pobytu odradit od vstupu na dzemi. To
podporuje policejni pohled na migranty a legitimizuje systematické vyuZivani detenci, pout a dalSich
opatreni omezujicich migracni procesy.“'9 Doplriujicim argumentem proti uzivani privlastku nelegalni
je téz fakt, Ze dle ¢l. 13 VSeobecné deklarace lidskych prav ma kazdy ¢lovék pravo stat se migrantem,
resp. ,,kazdy ma pravo opustit kteroukoli zemi, i svou vlastni, a vratit se do své zemé*. Tedy neni moz-
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Celé prohlaseni ke stazeni zde blog.ap.org/announcements/illegal-immigrant-no-more
tamtéz
www.nytimes.com/2013/04/24/business/media/the-times-shifts-on-illegal-immigrant-but-doesnt-ban-the-use.

picum.org
picum.org/words-matter

picum.org/Documents/WordsMatter/Words__Matter Terminology FINAL March2017.pdf

39


http://blog.ap.org/announcements/illegal-immigrant-no-more
http://www.nytimes.com/2013/04/24/business/media/the-times-shifts-on-illegal-immigrant-but-doesnt-ban-the-u
http://www.nytimes.com/2013/04/24/business/media/the-times-shifts-on-illegal-immigrant-but-doesnt-ban-the-u
http://picum.org
http://picum.org/words-matter
http://picum.org/Documents/WordsMatter/Words_Matter_Terminology_FINAL_March2017.pdf

né fict, kdo je opravnénym migrantem a kdo nikoli.

V Ceském prostredi neexistuje jednotny nazor na to, jaky termin by mél spojeni nelegalni migrant na-
hradit. Odbornik na mezinarodni migraci Dusan Drbohlav z Pfirodovédecké fakulty Univerzity Karlovy
si v3ima handicapu a jisté neohebnosti ¢estiny, jelikoZ ,zatimco angli¢tina vyuziva k odlideni ruznych
typt nelegality mnoha termint jako napf. ,illegal’, jirregular’, ,undocumented', ,unathorised', ,clandes-
tine‘, ,spontaneous’, ¢estina v tomto smyslu standardné pouziva pouze jeden termin — nelegalni mig-

vvvvv

regulérni migrant/migrace, z pohledu ¢eského jazyka je vnima jako ponékud umélé (Drbohlav 2008).

Nabizi se pravni termin osoba/cizinec bez opravnéni k pobytu nebo neopravnéné pobyvajici osoba/
cizinec. MuZeme namitnout, Ze se jednd o krkolomné a pfili§ dlouhé spojeni, pro novinafinu zcela ne-
vhodné. Na druhou stranu o lidech, ktefi se dopusti dopravni nehody a nemaji fidi¢ské opravnéni, také
média nereferuji jako o nelegalnim fidici, ale jako o osobé bez Fidi¢ského opravnéni. PICUM doporucuje
v ¢eském prostredi namisto pfivlastku nelegalni migrant pouZivat pfistéhovalci bez dokladd, neregis-
trovany ¢i pravé neregulérni migrant. Termin neregulérni migrant jakoZto preklad anglického irregular
migrant doporucuje i slovnik Evropské migracni sité (European Migration Network; EMN) Evropské
komise, a tedy i Ministerstvo vnitra Ceské republiky, pod které ¢eska pobocka EMN spada.2° Namisto
slovniho spojeni nelegalni migrace je mozné pouzit mnohem vystiznéjsi slovni spojeni neopravnéna
migrace nebo neregulérni migrace, popripadé vyuZzit pravni popisny slovnik pobyt bez opravnéni nebo
vstup na tzemi bez opravnéni.

Cviceni 3.7: T-graf push-pull faktorl (20 minut)

1. Cast: faktory, které stimuluji migraci

Push faktory — proc lidé odchazeji z mista, kde Pull faktory — proc lidé pfichazeji na jiné mis-

Ziji; co je tzv. ,vytlacuje" to; co je tzv. ,pritahuje*
1 i
2 2.
3 8

Postup: Na papir nacrtnéte tzv. T-graf podle vzoru. Do levé Casti tabulky napiste vSechny faktory,
které podle vas vytlacuji lidi z jejich domovské zemé. Do pravé poloviny faktory, které podle vas lidi
pfitahuji na nova mista.

2. Cast: faktory, které omezuji migraci

Pull faktory — co lidi tzv. ,pfitahuje", aby zd- Push faktory — co lidi ,,odrazuje“ od toho, aby
stali v zemi, kde jsou migrovali do zahranici

1 1.

2 2

3 3

Postup: Nacrtnéte jeSté jeden T-graf podle vzoru, ale tentokrat do levé ¢asti tabulky napiSte vsechny
faktory, které podle vas lidi pfitahuji k domovské zemi. Do pravé Casti ty faktory, které podle vas lidi
odrazuji od toho, aby migrovali do zahranii. Pro lepsi pfedstavivost si miZete na misto potencialniho

20 ec.europa.eu/home-affairs/what-we-do/networks/european__migration__network/glossary _en
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migranta dosadit vas samotné.

Po dokonceni porovnejte oba T-grafy a diskutujte na otazky na konci cviceni. Pokud cvi¢eni zpraco-
vavaly i dal$i osoby, po ukonéeni si porovnejte své T-grafy, identifikujte dlvody, které vas napadly
stejné a které napadly jenom nékoho. Zamyslete se nad tim, v ¢em a proc¢ se vase vycty push a pull

faktora lisily.

Otazky:

+ Je migrace vice racionalnim kalkulem nebo emocemi ovlivhéné rozhodnuti?

+  Hraji nékteré faktory vétsi roli, nez jiné?

3.8 Push a pull faktory aneb Proc lidé (ne)migruji

Ackoliv pFiciny, které rozhodnou o tom, zda se
Clovék (ne)stane migrantem, jsou zakladnim ka-
menem mezinarodni migrace, média jim vétSinou
nevénuji pozornost, nebo je stroze generalizuji na
privlastky, jako jsou ekonomicky migrant ¢i vdlec-
ny uprchlik. AvSak divody k migraci byvaji velmi
komplexni a mnohdy sami migranti nedokazi na
zdanlivé banalni otazku ,pro¢ migrujes“ stejné jed-
noduse odpovédét. Diivody k migraci neumi zachy-
tit ani statistky. Registry cizinct sleduji pouze tcel
pobytu, ke kterému je povoleni k pobytu vydano.
V ptipadé euroobcan{i-migrantt neni Gcel evidovan
vibec. Vét$ina zemi rozliSuje tcely slouceni rodiny,
zaméstnani, podnikani, studia, védeckého vyzku-
mu ¢i diplomatické mise, a také reZim mezinarodni
ochrany (infobox 3.9). AvSak jedna se o administ-
rativni kategorii, kterd nedokéaze zcela popsat, jaké
byly migrantovy osobni pohnutky k odchodu a vy-
béru cilové zemé. Otazku pficin a divodi k migraci
je mozné zodpovédét pouze pomoci vyzkumu za-
meéreného na proces rozhodovani o migraci, ktery
zohlednuje jak makrodroven (objektivni vlivy, napf.
mira nezaméstnanosti, vy$e platu atd.), tak i indi-
vidudlni rovinu (subjektivni divody, nap¥. touha po
jiném podnebi, nuda atd.).

Podle Gcelu pobytu dlouhodobé prichazi do
rozvinutych zemi nejvice lidi kvili slouceni s p¥i-
buznym. V roce 2017 ¢inily rodinné davody okolo
40 % z celkové migrace do statli OECD, z niZ 43 %
byli migranti mifici do USA (OECD 2019). Spojené
staty patfi k zemim s nejvyssim podilem migrace za
Ucelem slouceni rodiny na celkové imigraci, ktera
se dlouhodobé pohybuje okolo 65 % (Kandel 2018).
V roce 2018 bylo ze vSech prvné vydanych povoleni
k pobytu ob¢antim tfetich zemi pfichazejicich do EU
28,4 % za Gcelem slouceni rodiny, 27,5 % za Gce-
lem ekonomické aktivity a 20 % za Gcelem studia
(Eurostat 2019). U¢el pobytu se ale nemusi shodovat
se skutecnymi diivody k migraci. Napfiklad ¢lovék
prichéazejici za ucelem slouceni s rodinou muzZe byt
motivovan ekonomicky, ale i naopak. Vysvétlujici
ukazkou je situace dospélého Clovéka, ktery ve své

zeminema uz zadného pfibuzného a jedinou blizkou
osobou je sourozenec zijici v zahranici, ke kterému
by se chtél pripojit. Nicméné povoleni k pobytu za
ucelem souziti s rodinou se na dospélé sourozence
nevztahuje, proto musi hledat jiné zptsoby, nap¥i-
klad ziskat povoleni za ticelem podnikani.

Duvod{i, pro¢ lidé migruji, nebo naopak zista-
vaji, je nespocet a Casto se prolinaji. Na jedné stra-
né stoji tzv. push faktory (ty, co ¢lovéka ,,vytlacuji“
z jedné zemé, napf. nizké platy, nevyhovujici Zivotni
prostfedi, nuda), na druhé tzv. pull faktory (ty, které
ho ,,pfitahuji* do jiné zemé, napt. kvalitni vzdéla-
vaci systém, pfitomnost diaspory krajant, pracovni
nabidka). Uprostfed je fada pfekaZek ¢i mezilehlych
prilezitosti, které usmérnuji rozhodovani o migra-
ci, vybér destinace, zplisob cesty, migraci samot-
nou i to, jak se v novém prostfedi migrant adaptuje.
Prekazkami mohou byt napt. viza, kulturni odlis-
nost, jazykova bariéra ¢i obavy.

Migrace je velmi sloZita a naro¢na po fyzické
i psychické strance. Je vyzvou i pro socialni vztahy
migranta, a proto ne kazdy dokaze zmeénit sviij Zi-
vot takto radikalnim zptsobem. Abychom dokazali
lépe pochopit motivaci k migraci, nesmime zapo-
minat ani na motivy vedouci k setrvani, k ne-mig-
raci, zejména na silu komunitnich vztaht, na oba-
vy z neznamého, z jazykové ¢i kulturni bariéry, ze
ztraty spoleCenského postaveni a podobné. Potfeba
socialnich a citovych vazeb v misté bydlisté je to-
tiZ mnohdy daleko silnéjsi nez napft. touha po eko-
nomickém zisku, ktery by mohl z migrace plynout.
Proto naprostou vétSinu lidi na planeté vibec nena-
padne, Ze by mohli svou pfipadnou nespokojenost
s riznymi aspekty svych Zivotl fesit odchodem do
zahranici. BEhem rozhodovani o migraci clovék zva-
Zuje celou fadu otazek. Zda odejit, ¢i ztstat, kam jit,
na jak dlouho, s kym, co tam bude délat, kde bude
bydlet, kolik to bude stat, jaké doklady potfebuje,
kdo by mohl pomoci atd. Faktory ¢i diivody ovliviiu-
jici rozhodovani o migraci mGZeme v nejobecnéjsi
roviné rozdélit na tzv. strukturdlni (makro-turoviiové
¢i vnéjsi) a osobni (Groven jedince ¢i rodiny/domac-
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nosti).
Strukturdini (vnéjsi) faktory znamenaji celkové
usporadani daného statu. Jmenovité jde naptiklad o:

- politicky rezim a politickou situaci v zemi (mir/
valka, demokracie/diktatura, pfistup k moci a
rozhodovacim procesum, byrokraticky aparat,
mezinarodni vazby atd.),

- celkovy blahobyt a bohatstvi spole¢nosti (vySe
pfijmi, mira nezaméstnanosti, rozdil mezi bo-
hatymi a chudymi, socialni zabezpeceni, pfi-
stup k zakladnim potfebam ¢i luxusnimu zboZi,
pristup ke kapitalu napt. formou pujéek, pristup
k pojisténi atd.),

- vymahatelnost prava, zejména lidskych prav,

- postaveni jednotlivych skupin ve spole¢nosti
(s ohledem na gender, vék, etnicitu, naboZenstvi,
sexualni orientaci, politické nazory atd.),

- Uroven zdravotnictvi a pfistup ke zdravotni péci,

- uroven Skolstvi, pfistup ke vzdélavani a uplatnéni
kvalifikace na trhu prace,

- celkovy nabozensko-kulturni kontext spolecnos-
t,

- kvalita zakladni infrastruktury ve mésté i na
venkové (pFistup k pitné vodeé, elektfiné, kanali-
zaci, zpracovani odpadu, dopravni infrastruktura
atd.),

- hustota obyvatel, mira porodnosti a imrtnosti,
- kvalita a dostupnost potravin,
- klima a extremita pocasi,

- kvalita pudy, vody, ovzdusi a celkovy stav Zivot-
niho prostredi,

- amnoho dalsich.

Osobnich (vnitfnich) divod k migraci, setrvani ¢i
navratu mize byt jesté vice, napf. potfeba spolecen-
ského uznani, dostatku volného ¢asu, pohodiného
bydleni, zdbavy. Pfani délat nové véci, potkavat nové
lidi, byt svobodny ve svych touhach, mit soukromi,
byt sam sebou, byt soucasti komunity, mit moZnost
praktikovat své naboZenstvi, vystavovat déti dob-
rému vlivu nebo potfeba Zit v komunité s Zadoucim
moralnim klimatem ¢i v bezpe¢ném prostfedi. Jak
strukturalni faktory, tak osobni divody mohou vy-
tvaret predpoklady k migraci, ale samy o sobé k ni
nemusi automaticky vést. Uvazovani o migraci neni
rozhodnuti k migraci. Stejné tak rozhodnuti k mig-

raci neni migrace samotna.

Infobox 3.9: Nedobrovolna migrace (uprchlici, IDPs
a mezinarodni ochrana)

Nedobrovolnd & nucend migrace (forced migration) je takovd migrace, kdy je ¢lovék proti své vili
vypuzen z mista svého domova nebo zavlecen do zahranici. Nejcastéji lidi vyhani ozbrojené konflik-
ty, utlacovani nebo perzekuce na zakladé rasy, nabozenstvi, etnické prislusnosti, politického nazoru,
pohlavi, sexualni orientace atd., dale pak humanitarni krize vyvolané prirodnimi katastrofami nebo
lidskou Cinnosti (napr. vybuch jaderné elektrarny). Zavleceni do ciziny je spojovano s tzv. obchodem
s lidmi (human trafficking) a novodobym otroctvim (modern slavery), které se nejcastéji tyka pracovni
migrace a sexualniho otroctvi. Smutné prvenstvi v této migraci drzi jizni a jihovychodni Asie.

Lidé prchajici pfed bezprostiednim ohroZenim obvykle hledaji itocisté v nejblizsi bezpec¢né destinaci.
Proto se nejvice téchto osob stale nachazi ve svych domovskych zemich, v takovém pripadé hovorime
0 vnitiné vymisténych osobdch (internally displaced persons nebo zkratkou IDPs), a v sousednich sta-
tech. Do vzdalenéjsich zemi odchazi pouhy zlomek, vétSinou ti bohatsi nebo ti, ktefi zde maji pfibuz-
né. U nedobrovolné migrace zplisobené ndhlou krizi viak vétsina lidi doufa v brzky navrat a snaZi se
obvykle drZet co nejblize svému domovu (80 % v3ech uprchlikl Zije v sousednich zemich). O mezind-
rodnich nedobrovolnych migrantech se mluvi jako o uprchlicich. Aviak ne kaZdy, kdo je proti své vili
vypuzen ze své zemé, je uprchlik ve smyslu definice stanovené Umluvou o prdvnim postaveni uprchliki
(tzv. Zenevskd konvence) z roku 1951 a jejim rozsiFujicim Protokolem z roku 1967, ke kterym pfistoupily
viechny stity EU. Podle Umluvy se ,,pojem ,uprchlik‘ vztahuje na kteroukoliv osobu, jeZ (...) se nachdzi mimo
svou vlast a md oprdvnéné obavy pted prondsledovdnim z divodii rasovych, ndboZenskyich nebo ndrodnost-
nich nebo z diivodi pFislusnosti k urcitym spolecenskym vrstvdm nebo i zastdvdni urcitych politickych ndzord,
je neschopna pFijmout nebo, vzhledem ke shora uvedenym obavdm, odmitd ochranu své vlasti; totéZ plati pro
osobu bez stdtni pFislusnosti nachdzejici se mimo zemi svého dosavadniho pobytu ndsledkem shora zminénych
uddlosti, a kterd vzhledem ke shora uvedenym obavdm se tam nechce nebo nemiiZe vrdtit“ (Umluva, ¢l. 1).
Uprchlik spada pod patronaci Vysokého komisare OSN pro uprchliky (UNHCR) a vztahuje se na néj tzv.
princip non-refoulement neboli zdkaz vyhosténi ¢i navraceni ,na hranice zemi, ve kteryich by jeho Zivot Ci
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osobni svoboda byly ohroZeny na zdkladé jeho rasy, ndboZenstvi, ndrodnosti, pFislusnosti k urcité spolecenské
vrstvé (i politického pFesvédceni“ (Umluva, ¢l. 33). Smluvni staty se zaroven na zakladé ¢l. 31 Umluvy za-
vazaly, Ze nebudou uprchliky stihat za nezdkonny vstup ¢i za jejich pritomnost na Gzemi bez povoleni.

Uprchlik nebo osoba nachézejici se v podobné situaci (pronasledovana z divodd, které Umluva neu-
pravuje, napi. gender, sexudlni orientace, ale i ob¢anska vélka) mlze poZadat stét, do kterého uprchla,
o tzv. mezindrodni ochranu. Ta se v EU déli na rtizné typy azylu (nejvyssi forma ochrany) a na doplfi-
kovou ochranu, kterd se udéluje v situacich, kdy je osoba ohrozZena, ale nesplriuje definici uprchlika dle
Umluvy (napf. civilni obyvatelstvo obecné prchajici pfed ob&anskou vélkou). Po dobu vyfizovéni jeji
Zadosti je Zadatelem o mezindrodni ochranu (asylum seeker). Pokud ji byla ochrana udélena, stava se
drZitelem mezindrodni ochrany (beneficiary of international protection nebo zkratkou BIPs), a podle typu
ochrany bud' azylantem (refugee), nebo drZitelem dopliikové ochrany (beneficiary of subsidiary protec-
tion nebo zkratkou BSPs).

V rdmci EU existuje jednotny azylovy systém, ktery stanovuje divody udéleni mezindrodni ochrany,
minimalni standardy azylového procesu, a také mistni prislusnost ¢lenského statu k vyrizeni Zadosti,
tzv. Dublinské naFizenf, dle kterého je za vyrizeni Zadosti odpovédny prvni stat vstupu Zadatele. O tom,
zda Zadatel ma na mezindrodni ochranu narok, rozhoduje stat, ktery je k tomuto ukonu pfislusny,
a vyfizeni Zadosti v&etné pfipadnych opravnych prostfedki se Fidi mistni pravni Gpravou. PfekaZzkami
pro uznani mezinarodni ochrany nesmi byt neregulérnost vstupu a pobytu Zadatele (¢l. 31 Umluvy)
ani trestni stihani Zadatele, které naopak muZe byt divodem pro udéleni mezindrodni ochrany (napf.
v muslimskych zemich miZe byt ¢lovék odsouzen za spachani trestného ¢inu homosexuality, v dikta-
torskych reZimech za protistatni ¢innost atd.). V soucasnosti stoji pfed mezinarodnim spolecenstvim
zcela nova vyzva, kterou je klimatickd zména a jeji disledky. Environmentalni pfi¢iny vyhanéji z do-
movl stale vétsi pocet nedobrovolnych migrantu, pro které se vZivd oznaceni environmentdlni &i kli-
maticti uprchlici. Mezindrodni uprchlické pravo ale environmentélni divody neznd. Nicméné UNHCR
dlouhodobé upozorriuje na skutecnost, Ze projevy klimatické zmény a prirodnich katastrof mohou
mit na prchajici lidi stejné dopady, jako konflikty, se kterymi jsou navic projevy klimatické zmény
Casto provazané. Proto i v téchto pfipadech by se na né mélo vztahovat pravo na ochranu. V lednu
2020 Vybor pro lidskd prdva OSN vydal prohlaseni, ve kterém plné podporuje tuto interpretaci prava na
ochranu a vyzval stéty, aby bylo cténo pravo na Zivot a lidé, ktefi utikaji pfed ohroZenim zplisobenym
environmentalnimi pri¢inami pres hranice, nebyli vraceni, pokud by tak doslo k ohroZeni jejich zdravi a
Zivota. Toto prohlaseni je vSak prozatim ve formé spiSe doporuceni a zaleZi na jednotlivych statech, jak
se k nové situaci postavi. Pfedevsim i v kontextu toho, Ze chybi jakdkoliv pravni definice klimatického
¢i environmentalniho uprchlika.

Podle ddaju UNHCR pocet osob pod jeho ochranou od roku 2003 konstantné narlista. Zatimco v roce
2014 se jednalo o 54,96 miliont lidi, v roce 2018 uz to bylo 74,78 miliont osob. Dlouhodobé nejvice je
vnitfné vymisténych osob (32,3 milion{ v roce 2014; 41,4 miliond v roce 2018), které jsou pfedeviim
v Syrii, Irdku, Demokratické republice Kongo a Kolumbii. Nicméné pod patronaci UNHCR jsou zahrnuti
pouze ti, kterym hrozi perzekuce z vy$e uvedenych divodi vztahujicich se na uprchliky. To znameng,
Ze napfiklad vnitfné vymisténé osoby z diivodu zemétfeseni ¢i tajfunu do administrativni kategorie
IDPs dle UNHCR nespadaji. Druhou nejpoetnéjsi skupinou jsou uprchlici (14,4 milionl v roce 2014;
20,36 miliond v roce 2018), nejvice uprchliki je ze Syrie, Afghanistanu a Jizniho Sidanu. Tfeti nejpo-
Cetnéjsi kategorii jsou Zadatelé o mezindrodni ochranu, ktefi ¢ekaji na vyfizeni své zadosti (1,8 milion(
Vv roce 2014; 3,5 miliond v roce 2018). Zbylé osoby pfedstavuji lidé bez statni pfislusnosti ¢i navrétilci.

3.10 Migrace jako ekonomicka strategie

PrestoZe je statisticky nejCastéj$im ucCelem
k pobytu migrantl pfichazejicich do vysoko pfijmo-
vych statlh OECD slouéeni rodiny, dominantni hnaci
silou migrace je potfeba ¢i touha néjakym zpuso-
bem zménit ¢i zlep$it svou pfitomnost, a posléze
budoucnost. Filipinska au-pair v Norsku, slovensky
student ve Spojeném kralovstvi, ukrajinsky stavebni
délnik ve Spanélsku, francouzsky manazer v Cesku,
ti vSichni jsou motivovani pfedstavou okamzitého
nebo budouciho uzitku z investice do migrace. Rozdil
mezi nimi je v tom, Ze zatimco migranti pochazeji-
ci z rozvinutych ekonomik obvykle migruji sami za

sebe na zakladé svého rozhodnuti, migranti z nizko-
pfijmovych statt zpravidla migruji jako vyslanci ro-
diny, ktera jim vytvari nezbytnou podporu (poskyt-
nuti zdroju potfebnych k cesté, zajisténi péce o déti
vyslanych migrant{ atd.). Migrant se posléze o zisky
z migrace s rodinou déli.

V takové situaci hraji klicovou roli tzv. remitence
(remittances), tedy vSe, co migrant odesila zpét do
své zemé puvodu. Nejéastéji se jednd o penize a ma-
terialni zboZi, ale i naptiklad sluzby. Pro zasilani pe-
néz migranti vyuzivaji oficidlni cesty (bankovnimi
prevody a nebankovni firmy zaméfené na transfer
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penéz Western Union, MoneyGram, WorldRemit,
Transferwise a dal$i.)* i celou fadu neformalnich
(finance vozi sami nebo poZadaji znamé; v pfipadé
pozemniho spojeni mezi zdrojovou a cilovou zemi
vyuzivaji k pfevozu penéz Fidi¢e autobusu atd.).
Jak stoupa pocet mezinarodnich migrantt, nartsta
i celkovy objem financ¢nich remitenci. V roce 2008
bylo podle odhadi Svétové banky celkem formal-
nimi i neformalnimi cestami remitovano az 405,99
miliard dolar, v roce 2018 to bylo uz 624,45 miliard
americkych dolar.2? V makroméfitku predstavuji
remitence pro zemé vysilajici migranty vyznamny
zdroj pfijmu. Na rozdil od pfimych zahrani¢nich in-
vestic (FDI) a oficialni rozvojové pomoci (ODA) ne-
jsou zatizené administrativou, jsou stabilni i v do-
bach krizi (kdy FDI a ODA klesaji) a nekoncentruji se
do nékolika malo vybranych mist, ale jsou vicemé-
né roztrousené napri¢ celou zemi a mnoha domac-
nostmi. Do jaké miry remitence skute¢né prispivaji
k rozvoji jednotlivych zemi ale neni jasné. Odbornici
se shoduji, Ze remitence mohou v obecné roviné vést
k rozvoji domacnosti, ktera pfijmem ze zahranici
vyrovnava naptiklad nefunkéni systém socialniho
zabezpeceni v zemi ptivodu. Zaroven slouzi jako di-
verzifikace zdroj a jakysi finan¢ni pol$tar v pripadé
ztraty pEijmu dalSich ¢lent domacnosti v zemi pu-
vodu. Remitence umoznuji rodinadm zlepsit bydleni,
stravovani, vzdélani a zdravotni péci, a mohou ne-
primo pfispivat i k lokalnimu ekonomickému ruastu
tim, Ze ¢ast svych zahranic¢nich pfijma zprostfedkuji
i mistnim podnikatelim. Remitence tedy mohou byt
vyuzivany k investovani, vytvafeni trznich vztah,
inovacim a podnikani. Na druhou stranu zkusenost
je takova, Ze vétSina remitenci jde spise do spotfe-
by nez do investic — na pofizeni zakladnich potfeb,
spotfebniho zboZi ¢i 1ékli. A v neposledni fadé také
na splaceni dluhi, zejména téch spojenych s migra-
ci. Dle skeptikl navic spotfebni chovani rodin pftiji-
majicich remitence muze vést k ristu inflace a zdra-
zeni zbozi a sluzeb i pro ty, ktefi ptijmy ze zahranici
nemaji. Zasilani remitenci mize u pfijemcu vést
také ke spoléhani se na penize ze zahranici, k pa-
sivité a sniZeni vlastni aktivity a produktivity prace
a k deformaci vnimani hodnoty penéz a prace, ktera
za nimi stoji.

Odbornici na migraci Peggy Levitt a Deepak
Lamba-Nieves (2011) rozliSuji i tzv. socidlni nebo
kulturni remitence. Témi jsou mysSlené schopnosti,
dovednosti, jazykové ¢i kulturni kompetence a dalsi
,mékké“ dovednosti, kterym se migrant v zahranici
naucil a pfivazi si je s sebou zpét do zemé puvodu.
Zvlastni formou remitenci jsou obrdcené remitence
(reverse remittances), které predstavuji vSe, co mi-
grantovi zaslou lidé ze zemé ptvodu. NejCastéji se
jedna o specialni pochutiny (kofeni, gastronomické
speciality) a pfedméty nabozZenského ¢i kulturniho

charakteru, jednoduse pfedméty pfipominajici do-
mov. V dobé globalni ekonomické recese, ktera vét-
$inu zemi zastihla na pfelomu let 2008 a 2009, byly
zaznamenany i toky obracenych remitenci v podobé
financi zasilanych z domovskych zemi migrantGm.
Rodiny se tak snazily podpoftit své ,vyslance, aby
mohli pfeckat téZké obdobi, zejména aby si udrzeli
legélni pobytovy status.

21 Aktudlni ndklady na pfevod financi ze statt s pofetnou skupinou obyvatel migrantského pivodu do zdrojovych zemi
najdete na strankach Svétové banky remittanceprices.worldbank.org/en.
22 Vyvoje objemu svétovych remitenci naleznete na webovych strankach Svétové banky data.worldbank.org/indicator/

BX.TRF.PWKR.CD.DT.
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Cviceni 3.11: Muj migracni pfibéh (10 minut)

A B @ D E F
misto, kde do 50 km mezi 50 nad 150 v zahra- v zahrani-
nyni Ziji od mis- a 150 km km od nici, ale v ¢i, mimo
ta mého od mis- mis- Evropé Evropu
pobytu ta mého ta mého
pobytu, ale pobytu, ale
ve stejné ve stejné
zemi zemi

Postup pro samostatnou préci: Do tabulky Maj migracni pfibéh, zapiste do jednotlivych fadki ddaje
dle nasledujiciho seznamu.

- TFadek ¢. 1, kde se narodili vSichni vasi prarodice (napfr. babicka z matciny strany — sloupec D,
dédecek z otcovy strany — sloupec C, atd.)

.
¢

. 2, kde se narodili vasi rodice (napf. matka — sloupec D; otec — sloupec C)

¢

. 3, kde jste se narodil/a

0¢

. 4, kam jste chodil/a na zakladni Skolu

¢

. 5, kam jste chodil/a na stredni Skolu

. 6, kam chodite na V$

¢

Po vyplnéni se zamyslete nad otazkami na konci cviceni.

Postup pro skupinovou praci: Na jednotlivé listy papiru prepiste idaje A—F z tabulky Mého migracniho
pribéhu. Celkem budete mit 6 listd papiru, které rozloZte po mistnosti (jeden konec mistnosti sym-
bolizuje misto, kde nyni Zijete, opacny konec zahranici, mimo Evropu). Kazdy clen skupiny si stoupne
k tomu listu papiru, ktery odpovida na tyto otazky:

odkud pochdzi ten z vasich prarodicd, ktery se narodil nejdal od vaseho sou¢asného mista pobytu
+  kde se narodil/a partner/ka tohoto prarodice
+  kde se narodila vase matka
- kde se narodil vas otec
kde jste se narodil/a
kam jste chodil/a na zakladni Skolu
kam jste chodil/a na strfedni skolu
-+ kam chodite na VS

Po zmapovani rodinnych migracnich pfibéh( vasi skupiny se zamyslete nad otdzkami na konci cviceni.
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Otazky:

Narodil se nékdo z vasich prarodict / rodi¢a v zahraniéi (popf. daleko od mista, kde jste se naro-
dil/a)? Pokud ano, jaké okolnosti vedly k tomu, Ze se dostal do zemé vaseho pobytu? Jaké okol-
nosti vedly k tomu, Ze v této nové zemi zdstal?

Narodil/a jste se vy jinde, neZ nyni studujete? Pokud ano, jaké divody vés vedly k tomu, jit studo-
vat pravé do tohoto mésta a ne jinam? UvaZoval/a jste i o jinych destinacich v tuzemsku a v za-
hrani¢i? Pokud ano, pro¢ jste o nich uvaZoval/a, ale nakonec Sel/Sla do vaseho soucasného mista
pobytu? Pokud ne, co bylo divodem?

Jsou push a pull faktory, které jste identifikoval/a v migra¢nim pribéhu vasi rodiny uvedené ve
vaSem T-grafu? Pokud ne, zamyslete se nad tim, pro¢ se to stalo a T-graf si doplrite.
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4. Jak informuji o migraci ceska
media?

Cviceni 4.1: Ruzny pfistup ruznych redakci (5 minut)

V rdmci vyzkumnych rozhovorl o informovani o tématu migrace v eskych médiich promluvili novinafi
o s o ’ , ~ re . v v, w . v v
pusobici v ruznych redakcich v Cesku o své praxi. Prectéte si vynatky z toho, co v rozhovorech zaznélo:

Redaktor X:

,»KdyZ uZ o tom pisu, tak je to spis néco, co mi zadaji editofFi. A ti mi daji krimosky. Jako SyFan zabil, okradl, znd-
silnil. Zdjem je prosté o to, co se bude (fist, co ty lidi nejvic zvedne ze Zidle. Taky piSeme prosté pro ctendrskou
obec, kterou zndme, tak piSeme, co oni chtéji slyset. (...) Je to opravdu velmi ctené, tyhle ty ,krimi senzace®. Oni
sleduji, kolik lidi o tom diskutuje, dokonce i kam lidi doctou. VSechno se méri. Ten ekonomicky pFistup to velmi
pokrivuje. A blbé je, Ze ti lidé maji financni motivaci — za nejctenéjsi ¢ldnek jsou pFiplatky.

Redaktorka Y:

.| vV roce 2015 jsme o tom hodné diskutovali s celym tymem. A s vedenim jsme se shodli, Ze je to pro vSechny
novd situace, a tak premysli vsichni, jak to psdt, abychom ,neslunickafFili‘ a napsali to dobfe. TakZe opravdu
kazdd reportdZ byla, Ze jsme s témi tématy pFisli a bavili se, jak to udélat. Ale nikdy ndm nefekli ,ne, takhle to
neudéeldte’. (...) VSechna témata vychdzela z nds.“

Otdazky k zamysleni:
V ¢em vidite hlavni rozdily v pfistupu obou redakci, kde citovani novinafi pracuji?

- Tipnéte si: Pro jaky typ média (TV /online / tisk / rozhlas) pracuje Redaktor X a pro jaky
Redaktorka Y? Jedna se podle Vas spi$ o soukroma, nebo vefejnopravni média? A z ¢eho tak
usuzujete?

«  Podle jakych kritérii by se podle Vs mél fidit vybér migra¢nich témat do zpravodajstvi a proc¢?

+  Redaktorka Y mluvi o tom, Ze se jeji redakce snazila k tématu migrace zaujmout vyvazeny
pristup. Jakymi zpusoby mtzeme jako novindfi dosdhnout toho, abychom z tématu nedélali
cernou kroniku a , krimogky", ale ani ,neslunickafili“?

4.2 Co ukdzala analyza medidlniho obrazu migrace v Cesku?

Podrobnéjéi vhled do medialniho informovani
o migraci v Cesku poskytuje vyzkumna zprava
Migrace bez migrantii? Medidlni obraz migrace a jejich
aktérii v Ceské republice (www.clovekvtisni.cz/media/
publications/1319/file/2019_11_ 01_ vyzkumna__
zprava_media_a_migrace_ cz.pdf), kterou v roce
2019 zpracoval tym vyzkumnikt pod vedenim Pavla
Pospécha z Masarykovy univerzity a kterou vydal
Clovék v tisni. Tym vyzkumniki analyzoval cel-
kem 730 €lank{ ze tfi nejvétsich tisténych (MFD,
Pravo a LN) a tfi nejvétsich online (Novinky, iDnes,

Aktualné) médii v obdobi od 5. srpna do 4. fijna 2018.
Cilem vyzkumu bylo zjistit, na co se ¢esky medialni
mainstream nejvice zaméruje ve svém zpravodajstvi
o migraci, komu dava v ¢lancich nejcastéji slovo, jaké
doprovodné fotografie pouziva a co si o tom vSem
mysli samotni novinafi. K jakym zavérim analyza
dosla, tedy co jsou hlavni charakteristické rysy Ces-
kého zpravodajstvi o migraci?
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Odosobnéni

Zpravy o migrantech a uprchlicich, tedy o sa- ticimu doty¢ného prchnout a vzbuzuje tak urcitou
motnych aktérech migrace, se od roku 2015 z médii ~ empatii, kterd u pojmu migrant chybi. U Zadatell
postupné vytraceji. Kdyz uz se o lidech piSe, pouZi- o0 azyl pfitom novinaf az do konce azylového fizeni
va se stale Castéji vyraz ,migrant namisto pojmu  nemiiZe védét, zda se jedna o uprchliky anebo mi-
»Huprchlik, ktery odkazuje k vaznému ohrozeni nu- granty (vice k problematice pojmu vizte kapitolu 3).
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Zdanliva absence pojma uprchlik a migrant o ,migraci‘ obecné, ta potad zlistava velmi sledova-
ve zpravodajstvi by mohla jednoduse znamenat, nym medialnim tématem. Bez zminek o lidech vSak
Ze média uz o téma nemaji takovy zajem. To se ale  zlstava spiSe v roviné abstraktniho a odosobnéného
nepotvrzuje, kdyz se podivame na pocet zminek  problému.
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(Ne)viditelni migranti vs. nekoncici (tzv.) uprchlickd krize

V Ceské republice v roce 2018 Zilo vice neZ 550
000 migrantd, ale jen necelych 2400 drziteld me-
zinarodni ochrany (azyl nebo doplitkova ochrana).
Pfesto to byli hlavné Zadatelé o azyl nebo jeho dr-
zitelé, na které se média ve svém zpravodajstvi za-
mérovala. Jak ukazuji nejcastéji zminované zemé
ptvodu migrantd ve sledovaném obdobi (Syrie, Irdk,

Afghénistan, Eritrea), byli lidé, ktefi ptisli do Ceska
z rodinnych, pracovnich, studijnich, ¢i jinych davo-
dt pro média i pfes svij vysoky pocet témér nevidi-
telni. Nejvétsi skupiny migrantd Zijicich v CR, jako
jsou Ukrajinci nebo Vietnamci, vétSina oslovenych
novinara podle vlastnich slov nepovazuje za atrak-
tivni medialni téma.

Cetnost vyskytu zminek o konkrétni narodnosti

mig ranta (s.s.-4.10.2018; print a online; n=730)

Syrie

Irdk
Afghdnistan
Eritrea
Pakistan
Venezuela
Somalsko
Rumunsko
Nigérie

Irdn
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KdyZ je v médiich fe¢ o migrantech ¢i migraci,
vétSinou se nejedna o domadci situaci a migranty ¢i
uprchliky Zijici v Cesku, ale o zpravy ze zahranidi.
Ukazuje to analyza zprav CTK o migraci a migran-
tech, dle které pravé zahrani¢ni zpravy vyrazné pre-
vazuji. Migrace je tak prezentovana jako néco, co se
dé&je hlavné mimo Cesko.

Tisténa i online média v souvislosti s migraci
kladou velky diiraz na déni ve Stfedomofi, dale pak
v Némecku a ostatnich zemich EU. Naopak na zemé,
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odkud migranti a uprchlici prichazeji, se zpravodaj-
stvi téméf nezaméruje a nevénuje se pricinam mig-
race a situaci migrantt v zemich ptvodu.

Celkové se z téchto poznatki da usoudit, Ze tzv.
uprchlickd krize z roku 2015 migracnimu zpravodaj-
stvi v Cesku nadale dominuje i nékolik let poté, co
pocet uprchlikii pfichdzejicich do Evropy klesl pod
uroven roku 2014. Tehdy se jeSté o zadné krizi ne-
mluvilo a ¢eska média, politici a vefejnost vénovali
uprchlikim a migraci téméf nulovou pozornost.

Zarazeni témat migrace dle

domaci/zahraniéni rubriky u zprav CTK
(1.5.-3.9.2018 online; migranti n=895, uprchlici n=568; migrace n=2731)

nezafazené
1%

zahraniéni
83%

domaci
16%
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Tematické ramce: politika, problémy a nepokoje

To, jak premyslime o svété, do znacné miry
ovliviiuji pravé média — at uZ si to uvédomujeme
nebo ne. Je duleZité si toho vS§imat obzvlast v pfipa-
dé jevu, které nam byly dosud neznamé nebo jsme
je vnimali jen jako okrajové. Takovym jevem byla
pro velkou ¢ast ¢eskych novinafl a vefejnosti az do
pocatku tzv. uprchlické krize pravé migrace, pfestoze
imigrace na na$e tizemi nebo emigrace Cechti do za-
hranic¢i nebyla v nasich déjinach ni¢im neobvyklym.
Vnimani tohoto tématu a zajem o néj se prave diky
,,Krizi“ v roce 2015 vyrazné promeénily. Pravé proto
je role médii pti popisovani téchto udalosti zasadni.

Jak upozortiuje sociolog Robert Entman (2010),
potencialni sila médii se ukazuje pravé tehdy, kdyz
publikum nema pfedem vyhranény nazor na dany
jev. V tu chvili jsou pravé média témi, kdo disponuji
velkym prostorem pro formovani vefejného miné-
ni. A jak ho mohou formovat? Tomu se vénuje me-
dialni teorie ramovani (framing). Ramovat podle

Entmana znamena ,vybirat nékteré aspekty vnimané
reality a Cinit je vyznamnéjsimi ve sdélovaném textu
takovym zpiisobem, abychom podpofili urcitou definici
problému, kauzdlni interpretaci, mordlni hodnoceni a/
nebo doporucili pro jedndni s popisovanym objektem*
(Entman 1993, s. 52).

Podle nékterych teoretiki médii je ramovani
vlastné centralni ideou celé tvorby zpravodajstvi,
kdy novinar ¢i redakce rozhoduji o tom, ktera témata
nebo udalosti jsou dostatecné relevantni a zajimavé
na to, aby se staly zpravou, jaky aspekt a thel po-
hledu na véc zvoli, do jakého kontextu ji zasadi, co
zdurazni a co naopak vynechaji.

Tento proces v kazdodenni novinarské praci
vétsinou probiha automatizované, neni tedy cileny
a promysleny. O to zajimavéjsi je podivat se zpétné
na to, do jakych ramcti novinafi nejCastéji zasazovali
zpravy o migraci.

Cetnost tematickych celkd v analyzovaném vzorku (s.s-a10.201printa online;
n=664)

Migraéni politika EU/jednotlivych zemi EU

S imigraci souvisejici problémy/nepokoje v jiné zemi
Lodé s migranty a situace ve stfedomofi

Volby

Mezinarodni politicka jednani

Vnitrostatni politické debaty

Zivot uprchlikdi/migrantd
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Téma migrace se ve sledovaném obdobi v mé-
diich nejcastéji objevovalo v souvislosti s politikou,
at uz se jednalo o domaci ¢i mezinarodni politic-
ka opatfeni, jednani nebo volby. Druhym nejcastéji
zastoupenym tematickym ramcem ve zpravodajstvi
o migraci jsou ,,s imigraci souvisejici problémy ci
nepokoje v jiné zemi“. U online médii je to dokon-

Politizace

Vedle zjisténi, Ze v migracnim zpravodajstvi
prevazuji ramce spojené s politikou, se politizace
tématu projevila i na dalSich trovnich. Provedena
analyza ¢lanki{ ukazala, Ze v obdobi voleb, at uz Slo

ce nejcastéjsi téma. To nasvédcuje vysoké politizaci
a bulvarizaci tématu, o kterych bude fec také niZe.
Naopak ramec ,,Zivot uprchlikii a migrantd“ obsa-
hujici ¢lanky, které popisuji jejich bézny Zivot a in-
tegraci v cilové zemi, se v Ceskych médiich objevuje
spiSe zfidka.

o prezidentské, parlamentni, krajské nebo komu-
nalni, po€et medialnich zprav o migraci stoupl a po
jejich skonceni zpravidla opét upadal. Lze tedy do-
lozit, Ze migrace je v CR tématem politického boje,
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coz potvrzuji i samotni novinari. Kromé voleb méla
ve sledovaném obdobi na frekvenci zprav o migra-
ci velky vliv také mezinarodni politicka jednani, na

kterych se fesila migrace — napt. migracni summity
EU.

Absolutni mésiéni pocet zminek o migraci v obdobi 1/2015 - 9/2018, Sipky znazorfiuji
konani voleb
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Vyzkumnici dale analyzovali, kdo v médiich
o migraci nejCastéji promlouva — tedy vyrok kterych
respondenti média nechaji v ¢lancich zaznit, pfi-
padné koho za timto i¢elem sami oslovuji. To zaro-
ven znaci, koho novinafi povazuji za kompetentniho
k tomu, aby o migraci mluvil. Z analyzy vyplyva, Ze
v Ceskych médiich se v drtivé vétSiné k migraci vyja-
druji politici, coZ k politizaci tématu vyrazné prispi-
va. Hlas experti na migraci, at uz jsou to védci nebo
odbornici na oblast integrace, je oproti nim silné
upozadén. Samotni migranti se nedostavaji ke slovu
skoro viibec.

K podobnému zavéru doSla uz dfive analyza
medialniho pokryti uprchlické krize v televiznim
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zpravodajstvi (Tkaczyk, Pospéch, Macek 2015). Jak
sdélovali ve vyzkumnych rozhovorech i samotni no-
vinafi, divodi muzZe byt mnoho: od neznalosti pfes
chybéjici kontakty na migranty a odborniky, az po
nedostatek ¢asu a zdrojt vedouci k tomu, Ze novinar
je nucen téma zpracovavat ,,0d stolu“ a co nejrych-
leji. To se dobie neslucuje s ¢asto zdlouhavou reser-
§i, hledanim kontakti na migranty nebo odborniky
ochotné se k tématu vyjadrit, nebo dokonce cestami
do terénu. Mnozi politici naopak sami ochotné no-
vinafum své vyjadreni nabizeji, protoZe migrace je
soucast jejich politické agendy, kterou chtéji oslovit
volice.

PRINT

Skupina miuvéich n
Politik zahraniéni 74
Politik domaci 54
Expert 16
PFedstavitel protimigraéni scény z CR 13
UFednik 12
PFisludnik silovych sloZek 12
"Obytejny &lovék" 8
Duchovni 4
Zastupce NGO 4
Migrant 1

ONLINE

Skupina miuvcich n
Politik zahraniéni 74
Politik domaci 54
Expert 16
PFedstavitel protimigraéni scény z CR 13
UFednik 12
PFisludnik silovych sloZek 12
"Obyéejny &lovék" 8
Duchovni 4
Zastupce NGO 4
Migrant 1

Tabulka 4.2.1: Zakladni skupiny mluvéich v analyzovaném obdobi (5. 8. — 4. 10. 2018; print a online; n=730)
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Bulvarizace

Dle analyzy ramovani se zpravy z zanru ,,Cerné
kroniky“, tedy kriminalita, nepokoje a problémy, v
Ceskych médiich v souvislosti s migraci objevuji vel -
mi Casto. Tento fenomén, ktery plati pro zpravodaj-
stvi obecné, plati dvojnasob, kdyZ se podivame na

zpravodajstvi o Némecku. Vedle oblasti Stfedomofti
média vénuji zvySenou pozornost pravé déni okolo
migrace vsousedni zemi a zaméfuji se pritom prede-
vSim na negativni udalosti. Zivot migrantii a uprch-
likti v Némecku naopak zachycuji pouze okrajové.

Cetnost tematickych celkd v analyzovaném vzorku spojenych s Némeckem (s.s.-410201;

print a online; n=113)

Migraéni politika EU/jednotlivych zemi EU

S imigraci souvisejici problémy/nepokoje v jiné zemi
Lodé s migranty a situace ve stfredomofri

Volby

Mezinarodnf politicka jednani

Vnitrostatni politické debaty

Zivot uprchliki/migrantd

Plén pfichodu sirotki do CR
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Jak v celkovém vzorku, tak hlavné u zprav tyka-
jicich se Némecka je zaméfeni na problémy a nepo-
koje vyrazné silnéjsi u online médii nez u téch tis-
ténych. Pro¢ tomu tak je? Néktefi novinafi z online
médii to v rozhovorech vysvétlovali pfedevsim eko-

Obraz migrace — muzi na cesté

Soucasti analyzy byl také doprovodny obrazovy
material k ¢lankum. Z fotografii, které zobrazuji mi-
granty, jich vétSina zachycovala vétsi skupiny, kte-
rym jednoznac¢né dominovali muZi.

nomickym modelem online zpravodajstvi. Negativni
a strach vyvolavajici zpravy o migraci jsou ¢tenarsky
atraktivni. Na tyto ¢lanky se hojné klika, jsou velmi
Ctené a Casto sdilené, coZ zvySuje pfijemn médii z re-
klamy a je proto komerc¢né vyhodné (clickbait).

Pocet osob abs. podil (%) Podle pohlavi abs. podil (%)
Jedinec 13 12,6 MuZ/muii 51 48,6
Skupina 2-3 16 15,5 Zena/zeny 3 2,9
Skupina 4-15 24 23,3 Dité/déti 4 3,8
Skupina 15+ 45 43,7 Pfevaha muzi 16 15,2
Nelze urdit 5 4,9 Pfevaha Zen 4 3,8

Pfevaha déti 4 3,8

Nelze urdit 23 21,9
Celkem 103 100 Celkem 105 100

Tabulka 4.2.2: Zobrazeni migrantt na doprovodnych fotografiich podle po¢tu a pohlavi (5. 8. — 4.10.2018)

Kromé migrant{ samotnych byli na analyzova-
nych fotografiich nejCastéji pfitomni politicti ¢ini-
telé, zachranafi a zdravotnicky personal nebo pfi-
slunici bezpecnostnich sloZek. Pokud jde o situaci,
kterou fotografie zachycovaly, jednalo se pfedevsim
o moment pfichodu migrantl a uprchlikii po mofi,

nasledovala politicka jednani, udalosti na hranicich
a protesty a demonstrace. Zivot migrant{i po pticho-
du do cilové zemé zobrazovalo jen minimum foto-
grafii, jejich situaci pfed pfichodem do Evropy témeér
zadné.
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Chybéjici podpora a reflexe

Mnohé z véci, které by novinafi vyuzili pro kva- cesty do terénu, Skoleni, ¢i vyjasnéni terminologie.
litni praci na tak komplexnim tématu, jakym je mi- V Zadném z médii, kde pusobi ndmi osloveni novi-
grace, jsou pro né podle vypovédi respondentt ve nari, mimo to neprobihala debata o tom, zda je jeho
vyzkumnych rozhovorech dostupné jen v omeze- zpravodajstvi o migraci v rozporu s jeho vlastnim
né mire. Jedna se zejména o dostatek ¢asu na praci, etickym kodexem, ¢i nikoliv

Cviceni 4.3: Otazky na zaveér

- Analyza nejcastéji citovanych mluvcich ukazuje, Ze nejvétsi prostor vyjadrovat se k migraci v mé-
diich dostavali politici, naopak nejmensi prostor samotni migranti. Jak se divate na tento zplisob
pokryvani tématu a ¢im svuj pohled oddvodriujete? K ¢emu miZe takovyto pFistup vést?

+ Ramovani je béZnou soucasti procesu tvorby medialniho obsahu. Jaky to ma podle vas dopad na
vefejné minéni, kdyZ u konkrétniho tématu nékteré rdmce dlouhodobé vyrazné prevaZuji nad
ostatnimi? Jaky dopad ma podle vas medialni rdmovéni tématu migrace v Cesku?

- Z analyzy vyplyva, Ze média vyrazné Castéji informuji o lidech pochézejicich z Blizkého Vychodu
nebo Afriky, jejichZ polet v Cesku velmi nizky, neZ o nejvétsich skupindch migrantt Zijicich na na-
$em dzemi (Ukrajinci, Slovéci, Vietnamci). Pro¢ tomu tak podle vés je a jaké to miZe mit ddsledky?

+ Jak byste z pozice novinare/novinarky zajistil/a, aby vas ¢lanek na téma migrace splrioval ndroky
na zpravodajskou vyvazenost? K jakym ndstrojum nebo strategiim byste sahl/a?

-+ Ve snaze o vyvazenost novindfi ¢asto davaji prostor zadstupcum dvou tdborl zastdvajicich vyhrané-
né postoje k tématu. Pripada vam vhodné a vyvazené, kdyz novinar da v ¢lanku o migraci prostor
napr. na jedné strané zastupci protiimigracni strany nebo iniciativy a na druhé strané neziskové
organizaci, kterd haji prava migrantt a uprchliki? Co podle vas novinafe vede k tomu, aby takto
postupovali?
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5. Jdeme do terenu

Cvileni 5.1: Pétilistek ,,REPORTER" (5 minut)

1. krok: téma (1 slovo)

2. krok: jaké téma je (2 slova)

3. krok: co téma ,,déla“ / co se nim déje
(3 slova)

4. krok: véta o Ctyrech slovech o tématu
(4 slova)

5. krok: doplr synonymum (1 slovo)

reEoH'ér

Postup: Vezméte si tuzku a papir a zamyslete se na chvili nad roli Zurnalistiky. Pomoci techniky dia-
mant doplrite ndsledujici informace o Zurnalistice a poté sdilejte vas pohled s kolegy a kolegynémi.

Tato kapitola predstavuje sbirku dobré praxe, do-
porudeni a zaruc¢enych tipt autort této publika-
ce a host kurzti o migraci a novinarské praci, které
probihaji na Fakulté socidlnich véd Univerzity Karlovy
v Praze, Filosofické fakulté Univerzity Komenského v
Bratislavé a Baltic Film, Media, Arts and Communication
Schoolv Tallinnu, obohacené o zkusenosti z terénnich
novinarskych studijnich cest do lokalit spojenych
s migra¢ni tematikou v Cesku, Némecku, Estonsku
a na Slovensku. Terénnich cviceni se Gc¢astnili pre-
devsim studentky a studenti bakalafskych studij-
nich programi Zurnalistika a Medialni studia, tedy
juniorni budouci novinarky a novinafi, ktefi si toto
femeslo teprve pozvolna osvojuji a pro které byla te-

rénni cviceni ¢asto vibec prvni zkuSenosti Zurnalis-
tické prace v autentickém prostfedi. Exkurze ukaza-
ly, jak duleZita je rana podpora tém, ktefi se rozhodli
vydat na kariérni drahu reportéra, a jak zasadni je
nepodcetiovat sdileni, byt zdanlivé banalnich a pro
zku$ené Zurnalisty zabéhnutych postupt a pfistupt
k vlastni novinarskeé praci. Proto je tato kapitola ur-
¢ena predevsim, nikoliv vSak vylu¢né, studenttim-
-zaCinajicim novindfim a snaZi se je provést vSemi
moznymi situacemi, se kterymi se mohou pfi sbé-
ru podkladt pro sviij ¢lanek v terénu bézné setkat.
Zaroven vSak musime upozornit, Ze neni, a ani nema
byt, vSeobjimajicim vy¢tem postupd, tipt a zasad,
jak na véc.

5.2 NeZ se pustime do prace v terénu

At uz bude nas$im pracovis$tém stil v redakci, od
kterého sbirame informace po telefonu, reSersi na
internetu nebo e-mailovou komunikaci, nebo vzda-
lena lokalita, kde se setkavame s lidmi a informace
shromazdujeme pfimo v autentickém prostfedi, je
dobré nejprve diikladné promyslet jednotlivé kroky.
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Mit jasno v tom, co presné nds zajima

Béhem sbéru informaci se ¢asto stava, Ze na-
razime na dals$i a dal$i sdéleni a paralelni pribéhy.
Nakonec nam pfipada vSechno nesmirné zajimavé
a nase puvodni téma se velmi rychle rozsifuje, az
rozpada. To neznamena, Ze nemame paralelni p¥i-
béhy a osobité pohledy naSich respondentl sbirat
nebo zohlednovat, nékdy jsou dokonce naprosto ne-

postradatelnym krokem k tomu, abychom se dostali
k jadru véci. Opravdovy profesional se ale musi dr-
zet svého cile a tématu a umét velikou ¢ast pracné
ziskaného materidlu svym zptisobem zahodit, tedy
jednoduse nepublikovat. Navic umeéni drzet se svého
cile vyznamné Setfi Cas pfi zpracovani shromazde-
nych informaci.

Mit jasno v tom, co uZ se o daném tématu vi

Diikladna reSerse se vyplaci vZdy, a to v kazdém
oboru. Také bychom si nesli koupit mobilni telefon,
aniz bychom si pfedem nezjistili, co trh nabizi a jaké
jsou moznosti. Proto neZ ptijdeme délat rozhovor se
znamou osobnosti, nejprve se seznamime s tim, co
uz fekla jinym novinafim nebo co je z vefejné do-
stupnych zdrojl o jeji praci dohledatelné. Stejné tak,
nez pujdeme do néjaké lokality délat reportaz, si na-
studujeme mistni poméry. Neznalost, nebo dokon-
ce dotazovani se na zakladni informace, které jsou
volné k dispozici na webovych strankach instituce,
kterou respondent reprezentuje, miize byt vnima-

no jako projev nezajmu, aZ neprofesionality. Navic
si sami vyhanime vitr z plachet a ochuzujeme tak se
o0 moznost ziskat detailnéjsi informace, které mo-
hou byt opravdu zajimavé a kviili kterym ma smysl
se do terénu vydat.

Vys$s$i drovni reSerSni prace je pak zasaze-
ni zdanlivé jasné vymezeného tématu do SirSiho
kontextu. Nikdo nezije ve vakuu ¢i v izolaci, nybrz
v kontextu okolniho déni, dikladnd reSerSe zahr-
nuje napriklad i podobné pribéhy z jinych lokalit. To
nam umozni rozsiftit si obzory a divat se na danou
véc z ruznych Ghla pohledu.

v

Mit jasno v tom, kde nebo od koho miiZeme informace pro nas pfibéh ziskat

Spoléhat se jenom na ,,velké zdroje“, jako jsou
naptiklad Cesky statisticky tifad nebo ohledné zna-
losti mistnich poméra vypovéd predstavitele obce,
je tak trochu $iti horkou jehlou, a tedy i znamkou
jisté neprofesionality. , Velké zdroje* uréitym zpii-
sobem vyzafuji aurou autority, a tedy vyvolavaji po-
cit relativni objektivity. Nicméné jejich slabinou je
zpravidla velmi zobecnény az plochy pohled na véc.
Proto je pfed kazdym novym ¢lankem dlezité vy-
tvorit si seznam moznych zainteresovanych stran
(osob, instituci, databazi), které maji nebo by mohly

mit k tématu co Fict a uz pfedem premyslet nad pfi-
nosy kombinovatelnosti riznych zdrojl a typt dat
(nap¥. vyuziti statistickych dat s komentéfi riznych
odborniki z praxe, tedy kvantitativnich a kvalitativ-
nich typu informaci). Méjme také vzdy na paméti, Ze
kazdy zdroj nebo kazda instituce (i ty s velkou auto-
ritou) se na véc diva svym vlastnim thlem pohledu
a sleduje svou vlastni agendu. Nikdy tedy nespolé-
hejme na jediny zdroj a ne¢ekejme od néj absolutni
neutralitu.

Mit jasno v tom, které zdroje jsou okamzité dostupné, a které je potreba zajistit

inak

S o

Jsou zdroje, jako napfiklad zminéné statistické
databaze nebo nahodni respondenti na ulici, které
jsou okamzité dostupné. Pak je ale cela fada zdro-
ji, u kterych je potfeba investovat vice energie, Casu,
planovani, penéz, a také socialniho kapitalu, tedy
kontaktll a znamosti. Obecné se nevyplaci necha-
vat svou praci na ndhodé a spoléhat se na to, Ze az
dorazime na misto, tak si na nas starosta/ka udéla
Cas. Navic v pfipadé témat spojenych s migraci neni

vzacnosti, Ze nasimi zdroji informaci jsou i samotni
migranti, u kterych miiZeme narazit na jazykovou
a kulturni bariéru. Proto se naopak vyplaci vénovat
svému seznamu potencialnich zdrojt dat velkou po-
zornost a zdroje tridit dle vyznamnosti. Je potfeba
zacCit s témi, u nichZ je jasné, Ze jejich zajisténi za-
bere vice ¢asu (napf. domluveni schiizky s vyznam-
nymi mistnimi podnikateli, nebo i ziskani detailnich
statistickych uidaji na zékladé zakona o svobodném
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pristupu k informacim). V pfipadé ziskavani respon-
dentt z fad migrantt se vyplaci zajistit si a investo-
vat do zprostfedkovatele, ktery ma v dané komunité
autoritu. Zvlastnim typem zprostfedkovatele ¢i pru-

Infobox 5.3: Fixer

5.4 Jsme v terénu

vodce v terénu je tzv. fixer (vice infobox 5.3). Obecné
plati, Ze ¢im vice energie vénujeme pfipravé pred
vlastni praci v terénu, tim jednodussi je samotny
sbér a zpracovani informaci.

Fixer je jakysi privodce, ktery novinari zpravidla za Gplatu pomahd zorientovat se v mistnim prostfedi,
pomaha zajistit rozhovory, tlumodi, pripadné i zarizuje logistiku na misté. Je to osoba znald mistnich
pomeérd, ale velmi ¢asto i novinarské prace, proto jde zpravidla o mistni novindfe. Fixery nejéastéji vy-
uzivaji reportéri ¢i korespondenti vyslani do zahranici, ktefi maji velmi omezeny cas se v novém, cizim
prostredi zorientovat a neznaji mistni jazyk. V soucasnosti existuje na internetu cela fada skupin sdru-
Zujicich novinare napfic celym svétem, ktefi si navzdjem pomahaji, kdyz nékdo hleda kontakt v néjaké
konkrétni zemi, napr. Hostwriter.org ¢i WorldFixer.com.

Doprejte si ¢as na ziskani odstupu a nadhledu

SnaZte se vyvarovat paraSutistické novinafiny,
,rano do terénu, odpoledne rychle zpét do redakce
a stihnout uzavérku“. Pokud je to jenom mozné, do-
prejte si Cas a snazte se terén vice poznat. Pokud neni
zbyti, nebo povaha udalosti vice ¢asu ani neumoz-
niuje (napf. jednodenni akce), méjte béhem psani na
paméti rizika tohoto pfistupu, jako jsou tendence
k povrchnimu popisu, zkratkovitosti, nebo naopak
zvyraznovani zdanlivé dalezitych detaild.

Priklad: Cldnky vénujici se interkulturnim festi-
valiim nejednou detailné informuji o tom, jaké se jed-
lo jidlo a Ze divky z Vietnamu p¥edvedly lotosovy tanec
v tradi¢nich vietnamskych kloboucich. Na druhou stra-
nu nezfidka zcela postrddaji popis toho, co je deklaro-
vanym ticelem téchto festivalil, tedy podnitit setkdvdni
lidi rliznych ndrodnosti a podpofit jejich vzdjemnou
interakci. Absence tohoto rozméru miiZe byt zptisobena
i tim, Ze k jeho prozkoumdni je jednoduse potreba vice
Casu. Kdezto vyfotografovat atraktivné naaranZované

exotické pokrmy je snadno pfistupné a jednoduse pro-
veditelné.

Dopfejte si ¢as na jednoduché pozorovani, ta-
kové pozvolné otevirani dvefi. Sednout si, sledovat
a popisovat, co vidime, ndm umozni uvédomit si
spoustu detaild, ale i souvislosti, které pfi pfekotné
praci unikaji.

Nebojte se naivniho doptavani mistnich na to,
co vidite. Nékdy mtizeme byt velmi pfekvapeni, jak
moc se mize naSe vlastni interpretace liSit od vni-
mani mistnich.

Priklad: Pri terénnim cviceni v pohranicni se stu-
denti zamé¥ili na to, co by mohlo obyvatele specifického
mista na hranicich trdpit. Nejvice je bily do oci vSudy-
pfitomné nevéstince, a prdvé prostituci vhimali jako vy-
razny problém pohranici. Kdyz ale zacali mluvit s mist-
nimi, zjistili, Ze ti prostituci viibec nezmiriuji, neni pro
né diileZitd, neni tématem. Stoji na okraji jejich zdjmu
a kazdodenniho vnimdni. Oproti tomu si stéZovali na
nedostatek kulturniho vyZiti.

Nepreceriujte svou pamét’ a nepodceriujte obycejnou tuzku a poznamkovy blok

Délejte si poznamky prubézné a nespoléhejte
na to, Ze si vSe zapamatujete a vecer sepiSete. Pokud
jste cely den v terénu, ktery je pro vas navic zcela
novy, vecer budete mit v hlavné takovy chaos, Ze ne-
budete schopni od sebe jednotlivé informace a do-
jmy oddélit.

Poznamky si délejte i v priibéhu rozhovo-
ri, které si se svolenim respondentli nahravate.
Spoléhat se na to, ze v nékolikahodinovém zaznamu
na diktafonu pak najdete ten jeden konkrétni detail,
ktery potfebujete, vas muze v konetném dusledku
stat hodiny hledani. Navic zapisovani si poznamek
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do poznamkového bloku na respondenty zpravidla
plsobi jako autenticky projev zdjmu o to, co fikaji.
Poznamkovy blok tak na rozdil od odosobnéného
diktafonu ptisobi mnohem davéryhodnéji a posiluje
interakci mezi respondentem a vami. Psani ru¢nich
poznamek vas nuti pozorné poslouchat, co doty¢ny
fika, ale zaroven vam pomaha vracet se v rozhovoru
k bodlim, které vas opravdu zajimaji.

Zapisujte si i své dojmy a pocity. Je dulezité si
uvédomit, Ze neni mozné dosahnout jakési sterilni
objektivity a celkové nestrannosti textu. To ani neni
cilem publicistiky, a tedy ani reportaZe. Nicméné
muzZeme se snazit usilovat o jistou miru vyvazenosti
textu. Uvédomeéni si vlastni pozice k tématu a k teré-

Myslete na obrazovy material

Kvalitni text se neobejde bez kvalitnich au-
tentickych fotografii, které s textem korespondu-
ji. SnazZte se vyvarovat situacim, kdy kvuli absenci
vlastniho obrazového materialu musite sahnout po
archivnich, agenturnich, nebo dokonce pouze ilust-
racnich fotografiich. Idedlni situaci je, kdyZ s sebou
mate fotografa. Nicméné i v takovém ptipadé s nim
konzultujte, co vas pfesné zajima, co chcete zobra-
zit. Jinak se miZe stat, Ze fotograf do snimku zcela
nevédomé promitne své osobni limity a stereotypy.

Dbejte na to, aby fotografie nijak neposkodila
nebo neohrozila vase respondenty, ktefi ve vas vlo-
Zili svou dGivéru. Pocitejte s tim, Ze migra¢ni témati-
ka s sebou nese urcita specifika, a proto ne kazdy re-
spondent migrant souhlasi s tim, aby byl vyfocen. V
takovém pripadé vétSinou hledame alternativni ces-
tu, jak téma zobrazit (napt. osoby bez detailu tvare,
prostfedi, kde pracuje atd.). SnaZte se, aby i v tako-
vém pripadé byla fotografie autenticka, nikoli pod-
trhujici stereotypy.

nu je jednim z prvnich kroka vedoucich k vyvazené
novinarské praci. Zapisovanim si dojma a pocita si
lépe uvédomime, jak nase osobnost a Zivotni zku-
Senost ovliviluje to, jak na téma nahlizime, a tedy
jak ho zpracovavame. Tedy jaké osobni limity v sobé
nosime, aniz bychom je vnimali. Velmi nas v asudku
a uhlu pohledu ovliviiuje to, zda jsme sami z mésta
nebo venkova, nas gender, prislusnost k socialni tfi-
dé a obecné nas socialni kapital, nase etnicita, vzde-
lani, zkuSenosti s rliznymi jevy, napf. s migranty.
To vSe at uz chceme nebo nechceme, ptisobi na to,
jak svét okolo sebe vnimame, a tedy které informace
a pribéhy jsou pro nas vyznamné, a které ne.
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5.5 Dilemata, ktera muzZeme v terénu fesit

Cviceni 5.6: Vhodny obrazovy material (10 minut)

Zdroj: Tofo Kids, Bastian Sander

Co si myslite o této fotografii? Z pohledu novinare, a o jejim pouZiti ve ¢lanku? Umite si pfedstavit, Ze
by se néco podobného zverejnilo o nasich predskolnich détech?

Prectéte si nasledujici citat: Podle Isiomy Daniel, nigerijské Zurnalistky, v Nigérii znamé predevsim
fatwou, kterou nad ni kdysi vyhlasili mistni duchovni, je vrcholné neetické pouZivat fotografie tohoto typu.
Tvrdi, Ze si neumi p¥edstavit, Ze by reklamni agentury zobrazovaly polonahé americké, ¢i evropské déti. Urady
by to nedovolily. Isioma Daniel by byla radéji, kdyby fotografové misto foceni détem skutecné pomdhali.

Zdroj: hnonline.sk/svet/875112-rozvojova-pornografia-ako-media-a-mimovladky-hraju-na-nase-city

Souhlasite s Isiomou Daniel? Napadd vas néjaky podobny piiklad pfi zobrazovani lidi v souvislosti

s tématem migrace?

Kazdy, kdo ma i sebemensi zkuSenost z terénu,
vi, Ze prace na reportazi se vyrazné lisi od prace na
tiskové konferenci nebo v pohodli redakce. Toto ji-
nak banalni tvrzeni se obzvlast tyka situace, kdy se
rozhodneme vénovat jednotliveim nebo skupiné,
kterym nerozumime nejen z hlediska jazykového,
ale pfedevsim socialniho nebo kulturniho. Jako no-
vinare nas to stavi pred vyzvy a dilemata, se kterymi
se bézné nesetkavame. Tyto problémy mohou byt
napfiklad spojené i s vyobrazovanim lidi.

Jak jsme zminovali v kapitole 1, méli bychom si
davat pozor na ramce, které si nevédomky promita-

me nasveét, auvédomovat sidiskurz, bryle, skrz které
se divame a vnimame svét kolem nas, a to, kdo jsme,
ajak to ovliviuje nas a komunikaty, které vytvarime.
Zaroven vSak musime brat v ivahu i skute¢nost, Ze
své predstavy o svété — a vlastni agendu — maji pfi-
rozene i ti, které pfi praci v terénu potkame.
Zkusme se zamérit na konkrétni priklad z pra-
xe. Pfedstavme si, Ze jsme se ocitli pfi reportazi
v mensinovém spolecenstvi ptvodnich obyvatel na
venkové v Keni. Clenové spolecenstvi jsou vystaveni
dlouhodobé diskriminaci ze strany vétSinovych spo-
leCenstvi, ktera je obiraji o ptidu a les, v némz Ziji od
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nepaméti, a s nimz je spojeny jejich pivodni zpiisob
zivota. Toto muzZe predstavitele komunity kromé ji-
ného pfimeét k rozhodnuti opustit své rodisté a pre-
stéhovat se, at uz do velkych mést v zemi, nebo emi-
grovat do zahranici. Velké a vyznamné téma, ale jak
ho uchopit?

Pfed cestou jsme samozifejmé provedli duklad-
nou reSersi a oslovili aktéry, s nimiz bychom se radi
setkali. Ale koho oslovit? Podle jakého Kli¢e postu-
povat? Jaké faktory zohlednit, abychom pfinesli vy-
vazeny obsah co nejpfesnéji zobrazujici realitu ocis-
ténou od nasich predstav o svété, jakoz i od agendy
téch, které potkame?

Mnohé z nas by napadlo zkontaktovat mimo-
vladni organizace pusobici v komunité, idedlné
z nasi zemé. Odpada nam tak komunika¢ni problém
a je pomeérné snadné je kontaktovat. A ony to uvi-
taji. TaktéZ bychom sahli i po kontaktech na riizné
mezinarodni instituce a pfedstavitele mistni moci.
A nakonec bychom se snaZili dostat do komunity sa-
motné. Pomoci by nam pfi tom vSem mohl tzv. fixer
(infobox 5.3).

Tyto postupy sebou nesou jak svétlé, tak i stin-
né stranky a mnoha dilemata, ktera bychom si méli
uvédomit a Fe$it. Zde se budeme vénovat primarné
dilemat@im a potencialnim slabym strankam.

Spoluprace s nevladnimi organizacemi je jed-
nou ze snadnych moznosti, jak se dostat do komu-
nity a je pritom jedno, zda jde o zmifiované spole-
Censtvi v Keni, nebo migranty v tabote na nékterém
feckém ostrové. Mimovladni organizace nam doka-
zou tak fikajic otevfit dvefe. Diky tomu, Ze s komu-
nitou pracuji v terénu, maji obvykle k dispozici lepsi
informace ¢i lidské pribéhy nez jini aktéfi.

Dilemat, se kterymi se poji prace s takovymi or-
ganizacemi, a na ktera je tfeba brat zretel, je vicero.
Musime si uvédomit, ze i mimovladni organizace
jsou nositeli urcité agendy. Na tom neni nic Spatné-
ho ani nepfirozeného, jejich poslanim je, tfeba i ak-
tivisticky, bojovat za prava téch, kterym se vénuji. To
se vSak potencialné poji i s né¢im, co bychom mohli
trochu zjednodusené nazvat nadrZovanim. To ne-
znamena, ze bychom s nimi neméli spolupracovat,
ale znamena to, Ze bychom si méli uvédomovat je-
jich agendu, ovérovat jejich tvrzeni a vznikly obsah
od dané agendy ociStovat, resp. ji pojmenovat.

Dal$im cCastym neSvarem spojenym s mi-
movladnimi organizacemi je novinaiska tenden-
ce oslovovat organizace s pozadim v jejich vlastni
zemi, pfipadné nékteré zemi globalniho Severu. Je
to snadnéjsi. A tak mnohdy v reportazich, naptiklad
izuvedené Keni, lidé z Evropy vystupuji v rolich téch,
kdo méni a zlep$uji Zivoty mistnich. Mistni v daném
kontextu vystupuji jako objekty bez hlasu a schop-
nosti postarat se sami o sebe. Tim média nevédom-
ky ramuji danou zemi a lidi jako neschopné, ¢ekajici
na pomoc bilého ¢lovéka, ¢imz snadno zapadnou do
dominantniho diskurzu v zemi, odkud pochazi no-
vinaf. Zaroven omezuji jejich vlastni empowerment

— vnimani sama sebe jako téch, ktefi dokazou zlep-
Sovat vlastni situaci.

Ruzné mezinarodni instituce a organizace
jsou téz Castym zdrojem pfi praci v terénu. Zvlasté
v zemich globalniho Jihu najdeme jejich zastoupe-
ni prakticky v kazdém velkém mésté, obvykle jsou
otevfeny rozhovorim, jsou profesionalni a mluvi
tak fikajic nasim jazykem. Podobné jako pti spolu-
praci s mimovladnimi organizacemi neni spoluprace
s nimi a priori nezadouci. Spise jde o rozsah spolu-
prace, uvédomeéni si skutecnosti, Ze jejich pohled
je pfece jen jiny (mnohem vice ,,makro“ a zaroven
jejich vychodiska stoji na ur¢itém omezeném man-
datu, za ktery ,,se nedivaji“ a ,,nevyjadfuji“, ales-
ponl ne oficialné) a zaroven o budovani predstavy
o lidech, o které se musi starat a odborné vyjadfovat
nékdo jiny.

Mistni experti jsou dalSim z podstatnych zdro-
ju informaci, které miizeme snadno kontaktovat.
Prakticky vSude na svété najdeme univerzity nebo
riizné obdoby akademie véd, pfipadné think-tan-
ky, kde je mozZné kontaktovat mistni odborniky.
Mnohokrat nas to vSak vlastné ani nenapadne, ne-
zapada to totiZ do nasi pfedstavy o téchto zemich
a spolecnostech. Zapojeni téchto odborniki nejen
zvy$i kredibilitu vysledného komunikatu, ale zaro-
ven v ocich publika pozméni pohled na danou spo-
le¢nost. I u mistnich odborniki je tfeba brat do Gva-
hy, podobné jako u pfedstavitell politické moci niZe,
jejich vlastni pfislusnost k té ¢i oné socialni skupi-
né. Mohou byt totiz napfiklad ¢leny vétSiny, ktera
ma urcité ustalené nazory na zminovanou mensinu.
Obezfetnost je zkratka na misté, urcité to vSak ne-
znamena, Ze bychom dané odborniky oslovovat ne-
méli. JeSté o tiroven horsi je vtomto pfipadé namisto
osloveni mistnich odborniki pouhé osloveni odbor -
niki doma v Evropé, mnohdy i bez znalosti v terénu.

Predstavitelé politické moci jsou taktéz vita-
nymi a dalezitymi respondenty. Pokud se napfiklad
vratime do Keni k diskriminované mensiné, mohou
byt témi, ktefi nam poskytnou jeden pohled na véc.
Jak jsme se vSak dozvédéli v kapitolach 1 a 2, jsou to
pravé oni, kdo v dané situaci drzi moc, kdo je v hie-
rarchii vy$ neZ predstavitelé dané mensiny. Stejné
tak se to tyka situaci spojenych s migraci — pozice
ministerstev vnitra nebo evropské agentury Frontex
je mocenska a dominantni. To bychom si méli uvé-
domovat a reflektovat, a v ramci vyvazZovani ocistit
obsah od tohoto mocenského rozméru a pojmenovat
jej.

Nakonec se dostavame do samotné komuni-
ty. Ale koho v ni oslovit, abychom ziskali vyvazeny
a pfesny obraz o dané situaci? Posta¢i nam setkani
s lidry komunity? Obvykle muzi? Vyjadfuji jejich po-
stoje nazory vSech, tedy i Zen nebo mladych lidi?

Stejné, jako existuji mocenské struktury na
urovni zemé nebo mezi komunitami, existuji
i v ramci spolecenstvi. Zaroven si mnohdy neuvé-
domujeme, Ze spolecenstvi, zvlasté pokud nam jsou
vzdalena kulturné i geograficky, nejsou jednolita,
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ale podobné jako naptiklad i spolecenstvi, ve kte-
rém Zijeme, jsou naopak ruznoroda, s velkym po-
¢tem jedinch s nejriznéj$imi zajmy a pohledy na
svét.Vratme se zpét k naSemu konkrétnimu prikladu
v Keni. KdyZ se zeptame na predstavu o situaci mist-
nich stafe$int-lidrd komunity obvykle v dlichodo-
vém véku, jejich pfedstava se miize diametralné lisit
od predstavy mladych lidi, jejichZ slovo v komuni-
té je omezené (mocensky a hierarchicky jsou tedy
nize). Neznamena to, Ze nemame brat pohled sta-
feSinl v ivahu, znamena to jen tolik, Ze mame brat
v ivahu i hlas téch mladsich. Kone¢né budou to oni,
kdo bude danou komunitu ovliviiovat v budoucnos-
ti. O to vic, kdyZ si uvédomime, Ze mladi lidé v da-
ném geografickém kontextu tvoti vyznamnéjsi cast
spoleCenstvi, nez tomu bylo v minulosti. Pokud se
vénujeme tématu migrace kuptikladu v zemich za-
padni Afriky, miZe se stat, Ze pfi vybéru responden-
tl ponékud zapomeneme napriklad na Zeny-matky
¢i manzelky muz{, ktefi odesli za vydélkem, nebo
na Zeny-migrantky, nebot k nim se dostava htre
nez k muzim. Pro dosaZeni plasticity, vyvaZenosti
a presnosti obrazu by nam vsak urcité chybét nemé-
ly. I kdyZ je to naro¢néjsi.

Spolupraci s fixery uz jsme zmitovali. To jsou
lidé, které neni za naSimi vystupy vidét, ale prede-

v$im v neznamém terénu jsou to praveé oni, kdo nam
umoziuje ziskavat potfebny material. I unich je vSak
tfeba vnimat vicero dilemat, vCetné téch mocen-
skych, ale i zcela béznych, lidskych. Velmi casto se
jedna o soucasné nebo byvalé novinare, diky cemuz
by méli pfinejmensim teoreticky dobfe znat nase
potteby. Jak jsme se dozvédéli v kapitole 1, novinati
jsou obvykle soucasti dominantni socialni skupiny.
To obvykle plati i o fixerech. Pokud ndam maji poma-
hat pfi vzniku reportaze o diskriminované mensiné,
muzZe do dané situace celkem pfirozené vstoupit je-
jich vlastni pozice, pfedstava o svété i dané mensi-
né. Druhym, taktikajic lidskym rozmeérem, je bézna
lidska lenost. Zkratka jde o situaci, kdy fixer neudéla
zadnou zvlastni praci, kromé zazitych postupu, ale
jde po vySlapaném chodnicku. Oslovi lidi, které zna,
nebo ke kterym se da snadno dostat a v tom horsim
pfipadé nas muze dokonce mystifikovat o uréité
skutecnosti jen proto, aby ji nemusel ,vyfizovat“.
JelikoZ nejsme znali terénu, nemusime na to viibec
prijit. Ani jeden z téchto problému neznamena, Ze
s fixery nemame spolupracovat. To rozhodné ne.
Znamenaji pouze to, Ze i fixery mame brat jako lidi
pochézejici z urcitého kontextu, s uréitymi poten-
cialné silnymi i slabymi strankami.

Dva vieobecné tipy vyplyvajici z vy$e uvedeného:

SnaZme se ddvat hlas pfimo tém, jimZ se vénujeme, aby mohli svou situaci interpretovat sami.
A to predevsim, jsou-li mocensky slabsimi (migranti, mensiny, mladi lidé, Zeny). Nejen, Ze tak publi-
ku pfineseme hodnotné&jsi obsah, vyvdzenéji a presnéji zobrazujici realitu, ale zaroveri respondentim
ukazeme, Ze jejich konkrétni pribéh je dllezity, a Ze i oni samotni dokaZou ménit svét okolo sebe
(empowerment).

Respektujme lidskd prava a chrafime zranitelné s dirazem na déti a slab$i a na lidskou dustoj-
nost. Nikdy bychom neméli publikovat néco, co miZe respondentim pfivodit problémy. Nékdy to
nedokazeme odhadnout, ale pokud to vime, nebo k tomu mame urcité indicie, nedélejme to. Také se
vyhnéme zobrazovani lidi v nedistojnych situacich. Plati pfitom, Ze nej¢astéji zobrazovanymi osobami
jsou déti, které, zvlasté v rozvojovém kontextu, nemdme problém zobrazit zpisobem, ktery by nas
doma v Evropé viibec nenapadl (napfiklad nahé & zuboZené a podobné). Neéifime jinym to, co ne-
chceme, aby jini €inili nam.

5.7 Tipy, jak vést zjisSt'ovaci rozhovor

At uz se chystate na dohodnuty rozhovor s kon-
krétni osobou, na ktery jste se diikladné pfipravili,
nebo na nahodné rozhovory s kolemjdoucimi, exi-
stuje nékolik komunikacnich technik, které napo-
mahaji k vytvofeni pocitu vzadjemné davéry, a tedy
i ke stimulaci samotného rozhovoru. Techniky vy-

chazi zejména z psychologické praxe a z akademic-
kého prostfedi, které vyuziva kvalitativni metody
vyzkumu, tedy mimo jiné i rozhovor. PfestoZe byly
vyvinuty pro podminky dlouhych rozhovorii, na kte-
ré ma tazajici dostatek ¢asu, daji se velmi efektivné
vyuzit i pro novinarskou praxi.
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Snazte se vyhybat pfimé otazce , Pro¢?", dokud to jenom jde

V pripadé otazek dotykajicich se pfimo re-
spondenta (méné uz tykajicich se tfetich osob, téch
druhych) neni naroc¢néjsi odpovédi nez na pfimou
otazku ,,Pro¢?“. Je to analyticka otazka, kterd nuti
respondenty analyticky pfemyslet. Nékdy dokon-
ce i nad vécmi, o kterych do té doby nepfemysleli.
Disledkem muze byt odpovéd, ktera velmi zjed-
nodusuje realitu, formulovana ve snaze uspokojit
tazatele, Ci negace, odseknuti ,,ja nevim*, ¢i mlce-
ni. Pokud chcete ziskat hlubsi odpovéd, ktera bude
osobita a nikoli prvoplanova, snazte se dojit k otazce
proc bez proc.

Naslouchejte a projevujte zajem

Ne kazdy respondent je exhibicionista, ¢i otrly
v kontaktu s novinafi, a muze mu tedy délat problém
vyjadfovat se a pfirozené odpovidat na vase otazky.
Nékdy musite do vybudovani duvéry investovat vice
energie a vlastniho zapojeni. Vérnym pomocnikem
pfi stimulaci rozhovoru je projev vlastniho zajmu.
Tedy neklast pouze strojoveé otazky jednu za druhou,
ale rozhovor prokladat zapojenim vas samotnych.
Bud napfimo ocenénim toho, co doty¢ny fika, nebo
vztazenim vypravéného pribéhu k sobé samotnému.

Ticho neni nepfitel

Jednim z nejvétSich strasaki zacinajicich taza-
teld je tzv. okno, ztrata nité, totalni zatméni, ticho
a vnitfni panika. Ticho ale neni nepfitel. Naopak.
Ticho umozZnuje se nadechnout, shrnout fecené
a odrazit se do dal$iho kola. Nékdy nam pét sekund
ticha béhem rozhovoru miize pfipadat nekonecné,
ale ve skutecnosti se béhem nich respondent tak tak
stihne napit. Pokud ztrata nité pfeci jenom nasta-
ne, velmi efektivni technikou, jak se vratit na vinu
rozhovoru, je zacit pfemyslet nahlas. Pomahaji véty
popisujici, co se vam pravé honi v hlavé. Jakmile za-
¢nete mluvit, nit nasko¢i sama.

Srovnejte:
- Proc jste se rozhodl odejit z rodné zemé?
VS.
Zajimalo by mé, jaké bylo rozhodovdni o odchodu
z vasi rodné zemé. Co vSechno jste bral v tivahu?
- Proc Zijete v této obci?

vS.
Jak se to stalo, Ze jste se usadil prdvé zde?

Priklady:
- To, co Fikdte, je strasné zajimavé.

- Musim se priznat, Ze jsem o tom nikdy takto
nepremyslel.

- To je pro mé nepredstavitelné, udélat takové
rozhodnuti. To muselo byt nesmirné tézkeé.

Priklady:

- Pfemyslim nad tim, co jste prdvé fekl, a snazim se
v tom zorientovat.

- To, co jste prdvé fekl, zni velmi zajimaveé.

- Pfemyslim, jak to vSechno spolu souvisi.
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To, co vas zajima, ,,zrcadlete"

Béhem rozhovoru nastavaji chvile, kdy vam re-
spondent bezdéky sdéli néco, co je pro vas velmi za-
jimavé, ale on to prejde jednou vétou. Nejefektivnéjsi
metodou, jak se k této informaci vratit a dale rozvi-

Opakovani: zopakujte to, co respondent fekl.
Zpravidla staCi pouze to slovo, které vas zajima
s otaznikem na konci. Respondent slovo zpravidla
zacne rozvijet sam.

Reformulace: Prerikejte svymi slovy to, co jste
pravé slyseli.

Shrnuti: Shrnout feCené je vdéény nastroj pre-
devsim v pripadech, kdy se rozhovorem snazite
zorientovat ve spletitéj$im tématu. V pfipadé roz-
hovor( s lidmi s odliSnym matefskym jazykem je
shrnovani nepostradatelnym nastrojem. Jediné tak
si muZete ovéfit, Ze jste si s respondentem vzajemné
porozuméli a Ze nic nebylo ztraceno v piekladu.

UcCte se z vlastnich chyb

Pfi pfepisech rozhovord si vimejte, jak se taZe-
te a jak na vasSe otazky respondenti reaguji. V§imejte
si mist, kde dochazi ke zméné debatovaného tématu.
Kdo tu zménu udélal? Vy? Respondent? Pokud vy, co
to udélalo s respondentem? Nechtél jesté néco do-
dat, ale najednou byl pferusen? Nebo jste si vS§im-
li, Ze chtél jesté k ptvodnimu tématu néco Fict, ale
vy jste zménu udélali zamérné? Byla to jenom vasSe
nepozornost podpofena snahou drZet se pfipravené
sestavy otazek?

Vsimejte si i jazyka, jaky pouzivate, a skladby
vasich vét. Je srozumitelny? Neni sugestivni? Neni
néjak emocialné zabarveny, ironicky, arogantni,
komplikovany? Neni pfili§ strojeny, nebo naopak
lezérni? Zkratka, dokazZete se poslouchat, aniZ by
zpusob a styl, jakym se ptate, nebyl vam samotnym
nepfijemny?

Pokud budete na vase rozhovory nahliZet i takto
analyticky, naudite se sami od sebe, na co si v rozho-
vorech davat pozor. Zejména v zacatcich si tazatelé
pripravuji velmi podrobnou, z jejich pohledu logicky
na sebe navazujici, sestavu otazek. Ale rozhovor se
mizZe nékdy vydat jinym smérem a sestava se zatne

nout, je zrcadleni, tedy opakovani, reformulace nebo
shrnuti toho, co uz bylo feceno, idealné v kombinaci
S projevem zajmu.

Priklad:

- respondent: Mél jsem strach.
Vy: Strach?

Priklady:
- Chdpu to dobre tak, Ze...

- Jestli tomu dobfe rozumim, tak...

Priklad:

- Dovolte mi to shrnout, abych si byl jist, Ze jsem vse
pochopil sprdvné.

pod rukama rozpadat. Namisto toho, aby vas podr-
Zela, se nakonec miize stat pasti, kterd vas nuti jit
podle vytyCené cesty namisto toho, aby rozhovor
prirozené plynul. Praxi, a také pozorovanim vlast-
nich chyb, se casem naucite pfipravovat si spiSe nez
otazky jakési okruhy a body, které vam umozni pfi-
rozené plynouci rozhovor udrzet, a zaroveii nezapo-
menout na nic, co je z vaseho pohledu podstatné.
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Cviceni 5.8: Mentalni mapa ,,Planujeme terén* (30 minut)

Obr. 5.8.1: Mentalni mapa: planovani prace v terénu
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Postup: KdyZ planujeme ¢ldnek, a tedy i typ informaci a zpusob jejich sbéru, mdZeme si jednoduse
délat poznamky do bloku tak, jak k nam napady a myslenky prichazeji, tzn. usporadavat informace
linedrné. Nicméné lidsky mozek funguje spise tzv. synergicky, nez linearné. To znamena, Ze jedna
myslenka vyvolava druhou a ta dalsi a dalsi, které se nahle v néjakém bodé propoji nebo vytvori tplné

novy fetézec napadu. Velmi efektivni metodou na takovy osobni brainstorming je ,,myslenkova mapa

({3

(Buzan 2007), kterd mlZe mit rizné podoby. Nékdo si rad lepi riznobarevné papirky s pozndamkami
na zed', nékdo dava prednost zakreslovani klasickych mentalnich map. To si vyzkousime i my (vizte
obr. 5.8.1).

Krok I: Mdte jasno v tom, co vds pfesné zajima

1.

Doprostfed dostatecné velkého papiru zakreslete centralni bublinu s ndzvem vaseho tématu,
napiiklad , EKONOMICKA MIGRACE®.

Od tématu nechte vychazet vsechna dil¢i podtémata popr. dalsi Grovné podtémat, ktera vas
napadnou. Nebojte se vénovat této casti dostatek Casu. Zpravidla ty nejzajimavé;jsi dhly pohledu
prichazi v momenté, kdy mdme pocit, Ze uz nas nic nemuze napadnout. Dil¢i podtémata miZete
pridavat i béhem dal3ich krokd tvofeni mapy. Snazte se podtémata promyslet na rliznych méfit-
kovych trovnich, tzn. od makrostruktur, jako jsou politiky, ekonomiky atd., po droveri jednotliv-
ce, tedy aktérl sledovaného jevu (vizte obr. 5.8.2).

Vyjasnéte si, ktera ¢ast vasi myslenkové mapy vas zajima a proc a zbytek mapy uz dal nerozviji-
te. Neni v moci ani védeckého, natoZ pak novinového ¢lanku, obsahnout vybrané téma v celé své
obsirnosti. Proto je duleZité stanovit si jasny rozsah vaseho zdjmu a od zbytku se pro tento dany
novinarsky zamér odstfihnout. Jak? Napiste si 2—3 otdzky, které ma vas text zodpovédét. Ty se
stanou po cely zbytek vasi prace klicovym voditkem.
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4.

Napf.:
-+ Kdo jsou a jak Ziji ekonomicti migranti — zaméstnanci v Cesku?
- Jak je vnimd jejich bezprostfedni ¢eské okoli?

- Jak jejich pobyt v Cesku ovliviuje jejich rodinny Zivot a rodinu (ktera zGstala v jejich
rodné zemi)?

Zrevidujte svou myslenkovou mapu tak, aby odrazela téma a dilci podtémata tak, jak se jim
chcete vénovat.

Krok Il: Mate jasno v tom, co uz se o daném tématu vi

5.

Neexistuje univerzalnéjsi rada nez: ,,Googlujte!* Ale ani ta neni bez rizika. Internet se stal iZzasnym
zdrojem informaci, ale i smetiStém dat velmi spekulativni kvality. Nez néjakou informaci pouZi-
jete jako odrazovy mistek pro dal3i rozvijeni svého vlastniho textu, vZdy si ovéfte, kdo nebo co je
zdrojem. Pokud jsou v textu uvedené statistické (idaje, nespoléhejte se na né, ale najdéte si jejich
primarni zdroj. MiZe se stat, Ze autor textu mohl data $patné opsat, nebo dokonce pochopit.

Nebojte se hledat informace i v odbornych textech. K jejich vyhledavani mizZe poslouZit napf.
Google Scholar. | kdyby nalezené texty byly starSiho data a pro soudoby kontext jiZz nepouZzitelné,
alespori ziskate prehled o odbornicich, ktefi se tématice vénuji a mohli by se pro vas stat zajima-
vym zdrojem citace pro véas3 ¢lanek, nebo alespori zdrojem kontaktl na dalsi aktéry.

Pokud uz mate jasno, které konkrétni lokality se bude vas text tykat, urcité nezapomerite projit
lokalni radnicni tisk, ktery byva zpravidla zdarma online na webovych strankach radnice. Nejenze
poslouzi jako vyznamny zdroj informaci o mistnim kontextu, ale i jako zdroj potencialnich respon-
dentt nebo zprostfedkovateld duleZitych kontaktu.

Pokud uz mate prehled o tom, co se o daném tématu vi, zrevidujte a specifikujte svou myslenko-
vou mapu o podtémata.

Krok Ill: Mdte jasno v tom, kde nebo od koho miiZete informace pro vas$ pfibéh ziskat

9.

10.

11.

UZ béhem reserse, kdy si vyjasiiujete diléi podtémata, budete ndhodné nardZet na ruzné zdroje
informaci (jména odbornik(, aktivnich migrantt, organizaci a instituci atd.; odkazy na riizné da-
tabaze a vyzkumy). Nespoléhejte na to, Ze si je budete pamatovat i na konci resersni prace, ale
délejte si pozndmky potencialnich zdroju uz béhem resersni faze.

Ke kazdému dil¢imu podtématu se snazte priradit alespori jeden potencialni zdroj, resp. o jaky typ
zdroje by se mélo idealné jednat, zda spiSe subjektivni ¢i spiSe reprezentativni pohled (vizte obr.
5.8.3):

a. subjektivni pohled

- osoba-aktér (napf. migrant, obyvatel lokality), osoba reprezentujici néjakou instituci,
nazorovy proud, osoba reprezentujici odborny pohled

- organizace, instituce
b. reprezentativni pohled
- statistické databdze, reprezentativni vyzkumy a Setreni vefejného minéni

V Gvahdch nad potencidlnimi zdroji informaci bud'te kreativni a snazte se nesklouznout k vysla-
panym cestickam, které uz prosli ti, co psali o tématu pred vami. Napr. pokud hledate kontakty na
migranty, nespoléhejte se jenom na neziskové organizace nebo integracni centra, ktera s migranty
pracuji. V takovém pFipadé byste cely svij pfibéh opfeli jenom o pohled téch, kteF bud' maji neJaky
problém, kvili kterému sluzby dané instituce vyhledali, nebo pouze na ty, Ktefi j jsou néjakym zpii-
sobem informovani, protozZe se o dané sluzbé dozvédéli. Stejné tak se nespoléhejte pouze na to,
Ze potencialni respondenty odchytnete ndhodné napf. pred vytipovanymi fabrikami znamymi pro
vysoky pocet zahrani¢nich zaméstnancl. Pfemyslejte i o jinych mistech, kde se migranti mohou
pohybovat, jako jsou socialni sité, krajanské spolky, nebo velmi ¢asto cirkevni instituce. Zejména
v cirkevnich institucich najdete mnoho téch, ktefi jsou jinak velmi téZko zachytitelni, protoZe napr.
pracuji v malych provozovnach nebo Ziji v privatnich bytech.
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Krok IV: Mdte jasno v tom, které zdroje jsou okamZité dostupné, a které je potfeba zajistit jinak

12,

13.

14.

Jednotlivé zdroje si roztfid'te podle toho, jak moc jsou zdsadni pro vas ¢lanek, marginalni vyrad'te
a soustfed'te se na ty duleZité.

Identifikujte ty, které jsou dlleZité a zarover neni jednoduché nebo je potfeba vice ¢asu a energie
je ziskat (data) nebo si s nimi domluvit schiizku (osoby) a ty zalnéte Fesit prioritné. Pokud se jednd
o osoby, doporucujeme je kontaktovat telefonicky, nikoliv e-mailem, ve zkratce vysvétlit o co vam
jde a vzapéti jim po domluvé zaslat e-mail s podrobnostmi.

Zdroje, resp. kontakty, které se osvédcily, si zarchivujte pro pfipad budouci prace. Zasadni pro
Uspéch vasi prace je budovani kvalitniho socialniho kapitélu, tedy husté a dobre opecovavané sité
kontaktd. Je na vas, jaky zplsob archivace kontaktl zvolite. Jestli budete mit obycejny notysek,
Excel tabulku nebo néjakou aplikaci. Ale myslete na to, Ze se vzdy vyplati tvrdé vydobyty zdroj
nékam zapsat vcetné poznamek, kdy a proc jste danou osobu kontaktovali a jaka byla spoluprace.
Nékdy se vyplati si danou osobu ve svém archivu popsat, protoZe predevsim jména cizinci mohou
na nasince pusobit tak netitelnég, Ze si po roce ani nevzpomenete, jestli Nguyen Anh byl muZ nebo
Zena, natoz kolik mu/ji bylo let.
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Ukdzka myslenkové mapy: ,,EKONOMICKA MIGRACE"
Obr. 5.8.2: Ukazka my3lenkové mapy ,,EKONOMICKA MIGRACE" krok | — brainstorming tématu
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Obr. 5.8.3: Ukdzka myslenkové mapy — specifikace dil¢iho podtématu a identifikace zdrojd
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6. Pracujeme se zdroji dat

Cviceni 6.1: Slovo navic ,,zdroje* (5 minut)

statistika respondent

neziskova organizace

ministerstvo vnitra socialni sité

Postup: Vyberte slovo, které do skupiny nepatfi, a vysvétlete svij vybér.

Peéeti stvrzujici zkuSenost novinare je nejen jeho
prehled o potencialnich zdrojich informaci a je-
jich kvalité, ale i schopnost s rliznymi druhy dat
pracovat. Specifickym typem informaci jsou pak
statistické tidaje, kterym je vénovana tato kapito-

la. V zavéru nabizime i pfehled zakladnich zdroju,
ze kterych mizZete ¢erpat nebo na které se miizete
obratit, az budete zpracovavat nékteré z témat ty-
kajicich se mezinarodni migrace Ci souziti majority
a migrantd.

6.2 Pracujeme se statistikami jako zdrojem informaci

Statistiky jsou velmi dileZitym a hodnotnym
zdrojem informaci, ktery muze vas ¢lanek doplnit
o celostni pohled na problematiku. Nicméné i prace
snimi je dovednost, ktera se musi trénovat. Soucasné
trendy v zobrazovani kvantitativnich tdajt v podo-
bé statickych nebo interaktivnich infografik prinasi
nové moznosti a umoznily vznik zcela nového Zanru
— datové Zurnalistiky. Zaroven pohodlnost ¢tena-
il a jejich zajem dostavat informace v kostce, tedy

v/
I

Absolutni vs. relativni ¢isla

Velmi Castou chybou je nevhodné zvoleny tihel
pohledu pro zobrazeni statistickych tdaju, tedy vy-
uzivani absolutnich a relativnich ¢isel (¢isel vztaze-
nych k urcité hodnoté, nejcastéji se jedna o procen-
ta), nebo absence porovnani dané situace z pohledu
absolutnich ¢isel a z pohledu relativnich ¢isel.

Priklad: Porovnejte zobrazeni riistu poctu ce-
losvétové populace migranti v absolutnich ¢islech
a v procentech.

v podobé thledné zpracovanych tvrdych dat, zvySu-
je naroky na novinafovu schopnost predat kompli-
kované informace jednoduchym zplisobem v ramci
jednoho obrazku. To znamena, Ze si novinafi musi
nejen osvojit schopnost predat ptibéh v podobé in-
fografiky, ale také naucit se rozumét ¢islim, kte-
ra infografika zobrazuje. Podivejme se na priklady
ruzného zplisobu uchopeni dat a na to, jak miiZe ne-
vhodny pfistup k datim plisobit manipulativné.

Pouze absolutni hodnoty:

- Celkovy pocet migrantii na svété mezi lety 1990
a 2015 stoupl o 100 milionii lidi.

» Celkovy pocet migrantii na svété se mezi lety 1990
az 2015 témé¥ zdvojndsobil z 154,2 milionti na 250
miliontl.

Pouze relativni hodnoty:

+ Celkovy pocet migrantii na svété stoupl mezi lety
1990 a 2015 z 2,9 % svétové populace na 3,38 %.
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Jen v kombinaci absolutnich a relativnich ¢isel ¢te-
nari vysvétlujeme celkovy kontext, tedy Ze za obrov-
skym narlistem po¢tu migrantd stoji hlavné celkovy

Kombinace:

- Celkovy pocet migrantii na svété mezi lety 1990 az

2015 stoupl z 154,2 miliont na 250 miliontl, tedy
Z 2,9 na 3,38 % svétové populace.

nardst svétové populace. Relativni nariist migrace
vuci svétové populaci je naopak velmi nizky.

rok Celkovy pocet migranti (mil) Podil migrantli na svétové populaci (%)
1990 154,2 2,90
2000 174,5 2,90
2010 220,7 3,20
2013 231,5 3,20
2015 250,0 3,38
2019 174,5 3,50

Tabulka 6.2.1: Pfiklad prace s absolutnimi a relativnimi daty: vyvoj celosvétového po¢tu migranta

Zdroj: World Migration Report, IOM

Vhodné zvolené kategorie — srovnavat srovnatelné

Zakladnim pravidlem kvalitni statistiky je
vhodna volba kategorii, se kterymi pracujeme, tak,
aby byly soumeéritelné a srovnatelné. Tedy lidové
feCeno, nemichat jablka s hruSkami a nesrovnavat
kategorie v jednotkovych hodnotach s kategoriemi v
milionovych hodnotach.

Priklad: Nevhodné zvolené kategorie i zptisob
zobrazeni dat v oficidlnim grafu Ceského statis-
tického uradu (obr. 6.2.2), ktery srovnava katego-
rie narodnosti migrantli (Cina, Ukrajina, Rusko,
Albanie, ostatni) s kategorii pravni (uprchlik). Data
jsou zobrazena kolacovym grafem, ktery se vyuzi-
va pro zobrazeni poméru jednotlivych kategorii ve
vzorku (%), ale celkovy pocet jednotlivych polozek
je spiSe nizky (n=250), a tedy pro kolacovy graf spise
nevhodny. Navic v grafu chybi tzv. zakladni soubor,
celkovy pocet poloZek. Ctenaf tedy nevi, zda bylo
migrantd sto, tisic nebo milion.
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NELEGALNi MIGRACE NA HRANICICH - LETISTE €R
ILLEGAL MIGRATION ACROSS THE STATE BORDERS - AIRPORTS IN THE CR
2017

Ostatni
3 Qther
Cina 48%

China
6%_\

Ukrajina

Albanie
Albania
17%

Rusko
Russian Federation
8%
uprchlik
dle Umluvy 1951
Refugees (pursuant
to the 1951
Convention)
14%

Obr. 6.2.2: Pfiklad nevhodného grafického zobrazeni dat — relativni hodnoty a michéani kategorii

Zdroj: ro¢enka Ceského statistického ufadu ,,Cizinci v CR — 20182

Porovnejte zobrazeni stejnych dat, ale v absolutnich dozvida, o jaké konkrétni hodnoty se jedna, a tedy
hodnotach na grafu 6.2.3. Pochybeni v podobé mi- jak vysoké, resp. nizké jsou.
chani kategorii v grafu zistava, nicméné ¢tenar se

Cizinci bez opravnéni ke vstupu a pobytu zajisténi
na hranicich Ceska (leti$té) v roce 2017 (n=250)
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Graf 6.2.3: Pfiklad nevhodného grafického zobrazeni dat — absolutni hodnoty a michani kategorii

Zdroj: podkladové data z ro¢enky Ceského statistického titadu ,,Cizinci v CR — 2018, vlastni zpracovani

Vers 2

Nevhodné az zavadéjici zobrazeni dat

Manipulace s osou Y muzZe vést k optické- zcela nevyznamny, nebo naopak vyznamnéjsi, nez
mu zplo$téni nebo zkoseni zobrazovanych udaji. ve skutecnosti je.
Takové zobrazeni miiZe jev prezentovat bud jako

23 WWW.czs0.cz/csu/czso/7-nelegalni-vstup-a-pobyt-osob-na-uzemi-cr-eqm8bwsntg
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Pfiklad 1: Vynechani zakladni osy prochazejici bodem o

Srovnejte: Na obrazku 6.2.4 zakladni osa nepro-
chazi bodem 0 %, v diisledku ¢ehoZ vypada rozdil
mezi hodnotami skupin A a B jako velmi vyznamny.

0,64
0,62

06
0,58
0,56
0,54
0,52

0,5

0,48

Skupina A Skupina B

Obr. 6.2.4: vynechani zakladni osy prochézejici
bodem 0 %

Na obrazku 6.2.5 je zakladni osa umisténa v
hodnoté 0 %, coz nabizi mnohem pfesnéjsi zobra-
zeni dat. Rozdil mezi jednotlivymi skupinami neni
tak dramaticky jako v prvnim ptikladu.

62%
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Obr. 6.2.5: zakladni osa prochazi bodem 0 %

Zdroj: venngage.com/blog/misleading-graphs

Pfiklad 2: Nevhodné zvoleni zikladnich jednotek a maxima na ose Y

Srovnejte: Na obrazku 6.2.6 je zvolena jako
maximum osy Y hodnota 40, tedy vice jak dvakrat
prevysujici maximalni Gdaj sledovaného jevu, tedy
Cislo 14. V dasledku toho se zda proména sledované-
ho jevu v Case jako spiSe nevyznamna.
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Obr. 6.2.6: nevhodné zvolené zakladni jednotky a
maximum osy Y

Na obrazku 6.2.7 je maximem osy Y hodnota
pouze o bod vys$si nez je maximalni adaj sledované-
ho jevu. Takové zobrazeni nabizi mnohem presnéjsi
obraz toho, jak se sledovany jev v pribéhu ¢asu pro-
ménoval.

15

2019 2020 2021 2022 2023

Obr. 6.2.7: vhodné zvolené zakladni jednotky a
maximum osy Y

Zdroj: venngage.com/blog/misleading-graphs
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6.3 Mozné zdroje informaci a dat pro praci na migracnich

tématech?4

Databaze a rozcestniky

Vitejte v CR
www.vitejtever.cz
portal MV CR

Cizinci.cz
Www.cizinci.cz
portal MPSV

Cesky statisticky uifad — cizinci
WWW.CZs0.cz/csu/cizinci/cizinci-pocet-cizincu

Nase spole¢nost
cvvm.soc.cas.cz/cz/tiskove-zpravy/ostatni/vztahy-
a-zivotni-postoje

pravidelné kazdoro¢ni Setfeni Centra pro vyzkum
vefejného minéni zabyvajici se rliznymi oblastmi
spolecenského Zivota v Cesku, véetné postoje Ceské
spolecnosti k narodnostnim a cizineckym mensi-

nam. Publikovano formou tiskovych zprav, zpravi-
dla najare.

Standard Eurobarometr
ec.europa.eu/commfrontoffice/publicopinion/
index.cfm#p=1&instruments=STANDARD
pravidelné Setfeni verejného minéni v ramci EU
a dalSich vybranych zemi realizovany Evropskou
komisi v pravidelném pulroénim intervalu (listo-
pad a kvéten), ktery se dotyka rtiznych oblasti Zivota
Evropanti v€etné témat migrace (postoje k migraci,
migrantlim, migra¢nim politikdm a volnému pohy-
bu osob)

Encyklopedie migrace
www.encyclopediaofmigration.org

online encyklopedie hesel dotykajicich se témat mi-
grace a prehled zakladnich statistickych adajt

Odborné instituce a zajmové organizace

Neziskové organizace pracujici s migranty

Centrum pro integraci cizincu (CIC)
www.cicpraha.org

Ceska katolicka charita
www.charita.cz/jak-pomahame/Doma/integrace-

Multikulturni centrum Praha (MKC)
mkc.cz

Organizace pro pomoc uprchlikim (OPU)
www.migrace.com

cizincu

Clovék v tisni

www.clovekvtisni.cz/migrace

Diakonie CCE
www.diakonie.cz

Konsorcium nevladnich organizaci pracujicich
migranty
www.migracnikonsorcium.cz

24 Seznam platny k prosinci roku 2019

Poradna pro integraci (PPI)
p-p-i.cz

SdruZeni pro integraci a migraci (SIMI)
www.migrace.com

Slovo 21
www.slovo21.cz
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Vyzkumné, analytické a advokacni instituce

Centre on Migration Policy, Policy & Society, the
University of Oxford, Spojené kralovstvi (COMPAS)
WWw.compas.ox.ac.uk

European Council on Refugees and Exiles, Belgie
(ECRE)

WWW.ECre.org

European Journalism Observatory, Spojené kralov-
stvi a Svycarsko (EJO)
https://en.ejo.ch

Geografické migracni centrum, Pfirodovédecka
fakulta Univerzity Karlovy, Cesko (GEOMIGRACE)
Www.geomigrace.cz

International Centre for Migration Policy
Development, Rakousko (ICMPD)

www.icmpd.org

International Migration, Integration and Social
Cohesion, Nizozemi (IMISCOE)
www.imiscoe.org

Migration Policy Group, Belgie (MPG)
www.migpolgroup.com

Platform for International Cooperation on
Undocumented Migrants, Belgie (PICUM)

Www.picum.org

Verejné instituce, Urady statni spravy a prispévkové organizace:

Centra pro podporu integrace cizinct (CPIC) zfi-
zena Spravou uprchlickych zafizeni Ministerstva
vnitra CR

www.integracnicentra.cz

Centrum pro cizince Jihomoravského kraje
www.cizincijmk.cz/cs

Sprava uprchlickych zafizeni (SUZ) Ministerstva
vnitra CR
WWW.SUZ.CZ

Integracni centrum Praha (ICP)
icpraha.com

Odbor azylové a migracni politiky (OAMP)
Ministerstva vnitra CR
www.mvcr.cz/clanek/odbor-azylove-a-migracni-

politiky.aspx

SluZba cizinecké policie, Policie Ceské republiky
www.policie.cz/sluzba-cizinecke-policie.aspx

Krajanské spolky a skupiny na socialnich sitich

Rusové

ess

Mama Guru sdruzujici rusky mluvici matky Zijici
v Ceské republice

mamaguru.cz

Vietnamci

Svaz Vietnamcii v Ceské republice (HNVN) zaloZeny
v roce 1999 sdruZuje vietnamskou diasporu na tze-
mi Ceska, zejména zastupce tzv. prvni generace.
www.hnvn.cz

Youth Included sdruzujici pfedev$im rusky mluvici
studenty zijici v Ceské republice

www.facebook.com/YouthIncluded

Svaz vietnamskych studentti a mladeZe (TNSV) za-
loZeny v roce 2007 jako odnoz HNVN sdruzujici stu-
denty a mladeZ vietnamského ptivodu
www.facebook.com/thanhniensinhvienSec
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Viet Up zaloZeny 2016 jako zprvu neformalni plat-
forma sdruZujici Vietnamce tzv. druhé generace Zi-
jici v Cesku.

www.vietup.cz

Pfiznéni Vietnamcu je facebookova skupina zalo-
Zena v roce 2013 sdruzujici zpravidla Vietnamce tzv.
druhé generace Zijici v Cesku, kteti zde sdili své zku-
Senosti s dospivanim a Zivotem ve dvou kulturach
www.facebook.com/PriznaniVietnamcu

Cirkve:

Vétsina pracovnich migrantd, ktefi ptijizdéji do
Ceska, pochazi z velmi religiéznich zemi a navstéva
svatostanku je jednou z mala volnocasovych aktivit,
kterou alesporni na velké svatky realizuji. Mezi véri-
cimi praktikujicimi migranty v Cesku je nejvice or-
todoxnich kfestani, nalezneme vSak i fadu katolikd,
buddhistt a muslimd.

Ortodoxni cirkev: pravoslavné sbory jsou skvé-
lym mistem pro setkavani s migranty zejména
z Ukrajiny, Béloruska, Ruska, Rumunska a Bulharska.
Pfedevsim se jedna o Pravoslavny katedralni chram
sv. Cyrila a Metodéje v prazské Resslové ulici (www.

Hiép Hoi Potraviny tai Cz je facebookova skupina
sdruZujici témé¥ vSechny Vietnamce Zijici v Cesku,
ktera slouzi k vyméné informaci o obchodu, reali-
tach, pracovnich pfileZitostech, atd.
www.facebook.com/groups/hiephoipotravinycz

Buddhistické pagody: buddhisté v Cesku jsou
prevazné Vietnamci, ktefi vyuZivaji Cetné modliteb-
ny a pagody nachazejici se v lokalitach s pocetnéjsi
vietnamskou komunitou. V Praze se jedna o pago-
du v prazské Sapé, v Brné o pagodu v obchodnim
centru Vinamo. Dalsi velké pagody jsou naptiklad
v Pottickach ¢i Varnsdorfu.

Muslimska obec: Ustfedi muslimskych obci
(www.umocr.cz) ptsobi v Praze, Brné a Teplicich.
Muslimska obec v Praze s hlavni meSitou na praz-
ském Cerném mosté (www.praha-muslim.cz/
mosques.htm) je vybornym zdrojem kontaktll na

katedrala.info) nebo chram Zesnuti Presvaté
Bohorodice na prazskych OlSanskych hibitovech
(info.pravoslaviecz.cz/chram-zesnuti-presvate-
bohorodice).

Rimskokatolicka cirkev: ve farnostech fimsko-
katolické cirkve muzZete potkat migranty doslova
z celého svéta. Napriklad i vietnamské katoliky, ktefi
se setkavaji ve farnosti u kostela sv. Jakuba Starsiho
v prazskych Kunraticich (farnostkunratice.cz). Nebo
naptiklad i ¢eské krajany, ktefi ptisli do Ceska z ru-
munského Banatu, napf. ve farnosti Skalna, pod kte-
rou spadaji i Luby, kde Zije pocetna komunita téchto
krajand (www.farnostskalna.cz).

muslimy z celého svéta, ktefi v Cesku pobyvaji.
Nejedna se pouze o migranty z Blizkého vychodu
nebo statli Magrebu, ale i stfedoasijskych republik
a Kavkazu. Muslimy na Moravé sdruzuje Islamska
nadace v Brné (brno.muslim.cz).
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Cviceni 6.4: Umime cist grafy? (15 minut)

V tomto cvieni si protrénujeme dovednost kriticky nahliZet na graficka zobrazeni dat a premyslet, jak
bychom s nimi mohli jako novinari pracovat. Vyberte si ,graf A ¢i ,graf B* a pokuste se jej interpre-
tovat krok po kroku dle pracovniho listu. Pfi vyplfiovani pracovniho listu postupujte poporadé, vzdy
prejdéte k dalsi ¢asti, az po vyplnéni predchozi. Posledni 4. ¢ast — hodnoceni* si prectéte az poté, co
sami vyplnite 1.—3. ¢ast pracovniho listu a srovnejte ji se svou vyplnénou 1. asti.

Tabulka 6.4.1: Pracovni list — cviéeni ,,umime ¢&ist grafy"?

1. CAST

Jaké informace mi graf sdéluje? Co se z grafu Jaké otazky a pochybnosti ve mné graf vyvo-

dozvidam? ldva? Cemu nerozumim a potfeboval/a bych
dovysvétlit?

1 1

2 2

3 3

4. 4
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2. CAST

Mé planované Gstredni
téma / tematicka linka
¢lanku. Jak planu;ji ¢la-
nek uchopit.

«  Ustfedi téma/ta ci
sdéleni

-+ Ustredni osoby

+  Uhly pohledu (napr.
ekonomicky, spo-
leCensky, humani-
tarni, bezpecnostni,
ekologicky, politic-
ky, integracni, do-
mdci, mezinarodni,
srovnavaci atd.)

Jaké dalsi zdroje dat
a informaci planuji ve
¢lanku pouZzit a proc?

+ instituce
« osoby

- databaze

3. CAST

TITULEK
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25

26

Cviéeni 6.4 — podkladovy graf A

NELEGALNi MIGRACE NA HRANICICH - LETISTE €R
ILLEGAL MIGRATION ACROSS THE STATE BORDERS - AIRPORTS IN THE CR
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Cvi¢eni 6.4 — podkladovy graf B

NELEGALNI MIGRACE CIZINCU
ILLEGAL MIGRATION OF FOREIGNERS
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Tabulka 6.4.2: vyhodnoceni cviéeni 6.4

4. CAST — hodnocenf

Graf A

Graf B

Graf srovndva nesourodé kategorie narodnostniho rozloZeni cizinct bez
opravnéni ke vstupu a pravni kategorie uprchlika

Graf neuvadi velikost zdkladniho souboru a ¢tenar se tedy nedozvida, zda

je celkovy pocet zapoctenych migrantu sto, tisic nebo milion. Dle zdrojo-

vé tabulky grafu je velikost zakladniho souboru n=250. Otazkou je, zda je
vhodné vyuzit koldcovy graf v pfipadé 10 rliznych kategorii (kategorie ostatni
zahrnuje obcany Gruzie, Turecka, Izraele, Syrie a Pakistanu) o celkovém poctu
n=250. Ani zdrojova tabulka neuvadi, jakého statniho obcanstvi jsou osoby
zahrnuté do kategorie ,,Uprchlik dle Umluvy 1951

Graf je oznacen zavadéjicim nazvem ,nelegdlni migrace cizincd*, ktery evo-
kuje pocit, Ze se jednd o presny pocet cizinctl bez opravnéni k pobytu. Nazev
lépe vystihujici obsah grafu by byl , Pocet cizincli bez opravnéni k pobytu
zajisténych na hranicich a dzemi CR"

Popis grafu neuvadi, o jaké tizemi se jedna. Ctenai mize jenom tusit, Ze se
jedna o Ceskou republiku a hrani¢ni pfechody této zemé
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Slovo zaverem

do Cekal presny navod, jak psat o migraci, jakou

formou zobrazovat migranty C¢i jakym téma-
tm se vénovat, je nyni pravdépodobné zklamany.
Zamérem prirucky neni a ani by nemélo byt takovy
recept vytvorit. AvSak stejné jako u ostatnich témat
iv pripadé migrace plati univerzalni poucka: zaklad-
nim pravidlem kvalitni ,,novinafiny“ je snaha o vy-
vazenost a zodpovédna prace se zdroji. A pfedevSim
uvédomeéni, jak se naSe postoje, osobni zkuSenost
i oCekavani a predpoklady promitaji do nasi prace
s tak emocné zatizenym tématem, jakym se mig-
racni problematika stala. Proto spi$e neZ souborem
presnych instrukcei, jak postupovat, bylo cilem pfi-
rucky nabidnout zacinajicim novindfim pravodce,
ktery podporuje rozvoj kritického mysleni a kritic-
kého pristupu k praci novinare jako takové, v nasem
pripadé v kontextu migracnich témat.

V pfirucce jsme se vénovali jak obecnym Zurna-
listickym teoretickym konceptim a zdkladnim po-
znatkim z oboru migra¢nich studii, tak konkrétnim
ptikladim zobrazovéani migra¢nich témat v evrop-
skych médiich, ¢i praci se statistickymi idaji. Sdileli
jsme s vami své zkuSenosti s praci v terénu a vede-
nim zjistovacich rozhovor, a také vam nabidli moz-
nost prozkoumani sebe sama ve vztahu k Zurnalis-
tice a migraci skrze fady interaktivnich cviceni. Ale,
jak uz jsme v ivodu upozornovali, nic nam nevérte
bez zdravych pochyb. Vse si ovérujte, zjistujte, pat-
rejte. Hledejte jiné mozné Ghly pohledu a vysvétleni,
chybéjici proménné a fakta.
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